Kreisbauernverband Tuttlingen e. V.

Rosenstrale 3, 78658 Zimmern o. Rottweil
Tel.: 0741/175494-0, Fax: 0741-175494-20
E-Mail: guth@lbv-bw.de

An die

Verwaltungsgemeinschaft Trossingen
Schultheil’-Koch-Platz 1
78647 Trossingen

Mittwoch, 28. September 2022

Stellungnahme des Kreisbauernverbandes Tuttlingen e.V. zum Flachennutzungsplan

2037 der Verwaltungsgemeinschaft Trossingen

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken lhnen fir die Aufnahme unserer Anmerkungen aus dem Schreiben vom
13.Oktober 2020, leider bestehen, trotz der Reduzierung der Flachen bei den Wohn-
bauflachen ,Bonnen* und ,unter dem Solweg", die im Schreiben vom 13.10.2020 ge-
schilderten Probleme der auch weiterhin.

Die Reduzierung der Wohnbauflache im FNP 2037 im Wohnbaugebiet ,Bonnen“ um
4,65 ha und im Wohnbaugebiet ,unter dem Solweg"“ um 4,61 ha ist aus Sicht des
Kreisbauernverbandes Tuttlingen e.V. sehr zu begriiRen. Der Erhalt landwirtschaftli-
cher Nutzflache sollte immer, vor allem aber in den momentanen Zeiten, héchste
Prioritat haben. Im Zuge der stetigen Flachenversiegelung gehen der Landwirtschaft
immer mehr kostbare Anbauflachen verloren. Fiir viele, Betriebe, wie auch in diesem
Fall, ist dieser Flachenverlust existenzbedrohend. Ein Ausgleich der Flachen mag
zwar, auch wenn dies von uns ebenfalls stark in Frage gestellt wird, quantitativ durch
Ausgleichsflachen maglich sein, qualitativ erreichen diese Flachen aber oftmals nicht
den Standard der verlorenen Flachen. Somit haben die Betriebe oftmals trotz Aus-
gleichsflachen wirtschaftliche EinbuRen, durch Minderertrage, zu tragen.

Leider wurde das Wohnbaugebiet ,Nordfeld“, welches nahezu ausschlieRlich aus

Flachen besteht, welche von « sewirtschaftetet werden, im FNP 2037
sogar noch um 0,65 ha, auf nun iInsgesamt 10,4 ha, erweitert. Allein durch dieses
Wohnbaugebiet wiirde die bei der Umsetzung des FNP 2037 10,07 ha

Ackerland verlieren.

Insgesamt hatte die durch die weitere Bebauung des Albblicks und die
Realisierung des FNP 2037 noch immer einen Fliachenverlust von rund 17 % lhrer
momentan genutzten Flache zu verzeichnen. Zahlt man die Flachenverluste der be-
reits bebauten Flache im Norden hinzu erhdhen sich die Verluste um nochmals ca. 9
%.
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Daher greifen wir die damaligen Bedenken aus dem Schreiben vom 13.10.2020
nochmals in dieser Stellungnahme auf.

Bereits bei der Baulandentwicklung am Nordrand im Jahr 2000 hat die

einen erheblichen Flachenverlust erfahren, verbunden mit der damaligen Zusage,
dass Ersatzflachen zur Verfugung gestellt werden und dartber hinaus ein Pachtfla-
chenmanagement eingerichtet werden sollte. Abschluss der Wohnentwicklung war
damals die sogenannte Nordrandstralle.

Zwar hat sich der Flachenverlust der im neuen Flachennutzungsplan
reduziert, dennoch kann (vgl. Stellungnahme LRA TUT/ Landwirtschaftsamt zum
FNP 2040) ein landwirtschaftlicher Betrieb bereits ab einem Schwellenwert von gro-
Rer 5% Betriebsflachenverlust in seiner Existenz gefahrdet sein. Dieser Wert ist bei
der und eventuell auch bei den anderen drei betroffenen Landwirten
(Landwirt 2,3 und 12) deutlich Uberschritten, wonach wir uns, von Seiten des Kreis-
bauernverbandes Tuttlingen, deutlich gegen eine Ausweisung des FNP 2037 in die-
ser Form aussprechen mussen.

Daruber hinaus ist, wie eben schon erwahnt, sicherzustellen, dass neben der

auch andere Betriebe, die wesentliche Teile ihrer landwirtschaftlichen Existenz
in diesem Bereich haben, entsprechend im Hinblick auf Existenzgefahrdung eben-
falls bertcksichtigt werden.

Es muss in einem solchen Fall auch sichergestellt werden, dass, wenn kein geeigne-
tes Ersatzland zur Verfugung gestellt wurde bzw. gestellt werden kann, eine negative
Wirkung hinsichtlich des Betriebes bestatigt wird: Die macht von ihrer
Seite aus geltend, dass die Rentabilitdt des Betriebs zumindest gefahrdet wird und
daher die Landabgabe nicht zumutbar ist. Die Frage der Beurteilung einer Existenz-
gefahrdung und der damit erforderlichen planerischen Konfliktbewaltigung hangt im
Folgenden dann nicht nur von den individuellen Betriebsdaten ab, sondern auch von
der Bedeutung der Pachtflachenverluste, im Rahmen der gesamtbewirtschafteten
Flache.

Als Fachbehorde kommt dem Landwirtschaftsamt hier die Rolle des Sachverstandi-
gen zu, insbesondere im Einzelfall, d.h. in welchem prozentualen Umfang im Hinblick
auf die gesamt bewirtschaftete Flache eine Existenzgefahrdung erkennbar wird. An-
gesichts der Abhangigkeit der Existenzgefahrdung von einzelbetrieblichen und per-
sonlichen Faktoren sollte der ind auch weiteren beteiligten Landwirten
vorsorglich eine angemessene Verfahrensposition eingeraumt werden.

Mit freundlichen GriiRen

i.A. Lisa Guth
Kreisgeschaftsfiihrerin
Kreisbauernverband Tuttlingen



LNy »

Landesnaturschutzverband
Baden-Wurttemberg e.V.

Dachverband der Natur-

und Umweltschutzverbande

in Baden-Wirttemberg
Landesnaturschutzverband BW - OlgastraRe 19 - 70182 Stuttgart (8 51 Naturschutzgesetz)

Anerkannte Natur- und
Umweltschutzvereinigung

Ludger Grof3e Scharmann

Diplom-Ingenieur (FH) Landespflege (§ 3 Umweltrechtsbehelfsgesetz)
Auf dem Graben 21 Bearbeitung:
71111 Waldenbuch LNV-Arbeitskreis Tuttlingen
Sprecher: Dr. Berthold Laufer
Adresse:
BUND-Umweltzentrum Tuttlingen
i i . Muhlenweg 12
nachrichtlich: . 78532 Tuttlingen
- Landratsamt Tuttlingen, Baurechts- und Umweltamt
- Landesnaturschutzverband Baden-Wirttemberg e.V. Datum: 30.09.2022
Ihr Zeichen/lhre Nachricht vom Unsere Zeichen/Unsere Nachricht vom Telefon: 07461/9664893
11.08.2022 E-Mail: LNV-Ak-Tuttlingen@Inv-bw.de

Flachennutzungsplan 2037 der Verwaltungsgemeinschaft Trossingen,
Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange
nach § 4 Abs. 1 BauGB;

Ihr Schreiben vom 11.08.2022

Gemeinsame Stellungnahme der anerkannten Naturschutzverbande im Kreis Tuttlingen
(Arbeitskreis Tuttlingen des Landesnaturschutzverbandes):
Bund fir Umwelt und Naturschutz (BUND), Kreisgruppe Tuttlingen
Deutscher Alpenverein (DAV), Sektion Tuttlingen
Landesjagdverband/Kreisjagervereinigung Tuttlingen
Naturfreunde Tuttlingen
Naturschutzbund (NABU), Ortsgruppen Tuttlingen und Spaichingen
Schwarzwaldverein Tuttlingen
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
(der Landesfischereiverband ist im Arbeitskreis Tuttlingen derzeit nicht vertreten)

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Landesnaturschutzverband dankt fur die Zusendung der Unterlagen zu o.g.
Vorhaben an den LNV-Arbeitskreis Tuttlingen und die damit verbundene Mdglich-
keit zur Stellungnahme. Diese Stellungnahme ergeht als gemeinsame Stellung-
nahme der im Arbeitskreis Tuttlingen des Landesnaturschutzverbandes vertrete-
nen anerkannten Naturschutzverbande im Kreis Tuttlingen, somit des Bund fur
Umwelt und Naturschutz (BUND), Kreisgruppe Tuttlingen, des Deutschen Alpen-
vereins (DAV), Sektion Tuttlingen, des Landesjagdverbands / Kreisjagervereini-
gung Tuttlingen, der Naturfreunde Tuttlingen, des Naturschutzbunds (NABU),
Ortsgruppen Tuttlingen und Spaichingen, des Schwarzwaldvereins Tuttlingen und
der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald.

Landesnaturschutzverband Telefon 0711.24 89 55-20 Nahverkehrsanschluss Bankverbindung
Baden-Wirttemberg e.V. Telefax 0711.24 89 55-30 Stadtbahnhaltestelle Olgaeck GLS Bank
Olgastralle 19 info@Inv-bw.de 3 Stationen ab Hauptbahnhof IBAN: DE82 4306 0967 7021 3263 00

70182 Stuttgart www.Inv-bw.de mit U5, U6, U7, U12 oder U15 BIC: GENODEM1GLS
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1. Positive Entwicklung reduzierte Flachenausweisung

Die vorgenommene Reduzierung der Flacheninanspruchnahme im Rahmen
des Flachennutzungsplans 2037 begrtfien wir sehr. Um nachfolgenden
Generationen eine intakte Natur und Umwelt zu hinterlassen, gilt es mog-
lichst wenig weitere Flachen zu versiegeln.

2. Folgekosten durch Bevélkerungswachstum

Die fur Trossingen geplanten Baugebiete werden bei Umsetzung zu erneu-
tem Bevolkerungswachstum fihren und somit wahrscheinlich weitere Infra-
strukturmafinahmen notwendig machen. Trossingen ist in den vergangen
Jahren im Vergleich zu anderen Kommunen gewachsen und die Infrastruk-
tur im Bereich Kitas und Schulen wird aktuell und in den nachsten Jahren in
allen Bereichen massiv ausgebaut, um dem hohen Bedarf an Kita- und
Schulplatzen zu decken. Weitere Baugebiete wirden diesen Trend fortset-
zen und womdglich die Grenzen der Infrastruktur erneut nach oben ver-
schieben. Folgekosten und weitere Flachenbedarfe sind wahrscheinlich.
Fur die Stadt Trossingen ware es hilfreich, sich auf das Wesentliche zu kon-
zentrieren und zu analysieren, wie viel Wachstum die Stadt mit ihrer Infra-
struktur Gberhaupt stemmen kann, ohne diese ebenfalls vergréf3ern zu
mussen.

3. Regionale Ernahrung und Versorgung anstatt Verdrangung der Land-
wirtschaft

Im allgemeinen Interesse der Bevdlkerung steht der Erhalt von Flachen, die
der Produktion von Nahrungsmitteln oder Biogas dienen. Die Trossinger
Landwirte mussten in den vergangenen Jahren bereits viele Flachen abge-
ben. Dieser Trend sollte gestoppt werden mit dem Fokus auf regionale und
saisonale Ernahrung und Versorgung der Bevolkerung.

4. NordrandstraBe zerschneidet Naherholungsgebiet ,,ehem. Fuchsfarm*

Das Gebiet der ehemaligen Fuchsfarm, auf Wangen, dient als Naherho-
lungsgebiet fur Trossingen. Dieses Areal wird von der geplanten Nordrand-
stralR3e zerschnitten und ginge damit fur Trossingen als Naherholungsgebiet
verloren.



Fazit

Aufgrund der weiterhin hohen Flachenausweisungen besteht das Risiko, dass Tros-
singen bei Umsetzung dieser Planungen erneut stark wachst, mit der Folge umfang-
reicher neuer Flachenversiegelung und dem Erfordernis weiterer Infrastrukturinvesti-
tionen.

Mit freundlichen Grif3en
gez.

Sarah Morath
Arbeitskreis Tuttlingen des Landesnaturschutzverbandes



Ludger GroBe Scharmann

Von:
Gesendet:
An:

Cc:
Betreff:

Anlagen:

bauleitplanung@landkreis-tuttlingen.de

Freitag, 7. Oktober 2022 19:59
‘grosse_scharmann@t-online.de'

‘abteilung2 @rpf.bwl.de’

VG Trossingen "FNP 2037" - Anhérung TOB gem. § 4 Abs. 2
BauGB; hier: Gemeinsame Stellungnahme des Landratsamts
Tuttlingen

50 gemeinsame Stellungnahme Entwurf.pdf

Sehr geehrter Herr GroBe Scharmann,

anbei erhalten Sie die gemeinsame Stellungnahme des Landratsamts Tuttlingen zu vorbezeichnetem
Verfahren mit der Bitte um Kenntnisnahme und weitere Veranlassung.

Mit freundlichen GriRen
Chantal Hermann

Landratsamt Tuttlingen
Stabsstelle Recht
Bahnhofstralle 100
78532 Tuttlingen

Tel.: +49 7461 / 926 - 5002
Fax: +49 7461 / 926 -5089

mailto:c.turinsky@landkreis-tuttlingen.de

Internet: http://www.landkreis-tuttlingen.de

Besuchen Sie uns auf Facebook:

FAIRTRADE

Tuttlingen

_An

"""ﬁ

Naturpark
Obere Donau

Alle Dienststellen des Landratsamtes Tuttlingen sind fiir den Besucherverkehr gedffnet.
Fir einen reibungslosen Ablauf wird jedoch eine vorherige Terminvereinbarung empfohlen.

Vielen Dank fir Ihr Verstandnis.



DRATSAMT

[ TLINGEN

Stabsstelle Recht

Landratsamt Tuttlingen * Postfach 4453 + 78509 Tuttlingen

An Ilhr Ansprechpartner: Frau Jahn
Herrn Dipl.-Ing. Ludger GroRe Scharmann Zimmer-Nr.: Gebaude B / Ebene 3
71111 Waldenbuch Telefax: 07461 / 926 5089

Unser Zeichen: 50/RJ

eMail: r.jahn@Landkreis-Tuttlingen.de

Tuttlingen, 07.10.2022

Per E-Mail: grosse scharmann@t-online.de

Flachennutzungsplan Verwaltungsgemeinschaft Trossingen
"Flachennutzungsplan 2037" - Beteiligung Trager offentlicher Belange § 4
Absatz 2 BauGB; hier: Gemeinsame Stellungnahme Landratsamt Tuttlingen

Sehr geehrter Herr Grol3e Scharmann,

sehr geehrte Damen und Herren,

das Landratsamt Tuttlingen bedankt sich fur die Beteiligung an dem oben genannten

Verfahren und der damit verbundenen Mdglichkeit der gemeinsamen Stellungnahme.

Wir bitten Sie, den nachfolgenden Hinweis, die folgenden Stellungnahmen des Amtes
fur Brand- und Katastrophenschutz, des Forstamtes, des Landwirtschaftsamtes, des
Gesundheitsamtes, der  Gewerbeaufsicht, der Naturschutzbehorde, des
StralRenverkehrsamtes, des Wasserwirtschaftsamtes bei der weiteren Planung zu

berucksichtigen.

Das Regierungsprasidium Freiburg — HOhere Raumordnungsbehorde — erhalt

diesseits Nachricht von diesem Schreiben.

Sprechzeiten Bahnhofstrae 100 Tel. 07461 / 9260 Kreissparkasse Tuttlingen
Vormittags Nachmittags 78532 Tuttlingen Fax 07461/ 926 3087 BLZ 643 500 70 / Konto 62

Mo-Do 7.30 - 13.00 Do 14.00 - 18.00 IBAN: DE52643500700000000062
Fr 7.30 - 12.00 Postfach 4453 eMail: BIC: SOLADES1TUT

Zulassung 78509 Tuttlingen info@landkreis-tuttlingen.de

Sa 9.00 - 12.00 Internet-Adresse:

www.landkreis-tuttlingen.de
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1. Hinweis

Ansprechpartner fiir Rickfragen: Frau Jahn (07461/926-5004), Frau Hermann
(07641/926-5002)

Die offentliche Bekanntmachung leidet an zahlreichen, nachfolgend beschriebenen

Fehlern.

Gemal} § 3 Abs. 3 BauGB ist bei Flachennutzungsplanen erganzend zu dem Hinweis
nach § 3 Abs. 2 S. 2 2. HS BauGB darauf hinzuweisen, dass Vereinigungen i.S.d. § 4
Abs. 3 S. 1 Nr. 2 des Umwelt-Rechtsbehelfsgesetztes (UmwRG) in einem
Rechtsbehelfsverfahren nach § 7 Abs. 2 UmwRG gem. § 7 Abs. 3 S. 1 UmwRG mit
allen Einwendungen ausgeschlossen sind, die sie im Rahmen der Auslegungsfrist
nicht oder nicht rechtzeitig geltend gemacht haben, aber hatten geltend machen

kénnen. Dieser Hinweis fehlt in der Bekanntmachung ganzlich.

Weiter ist die offentliche Bekanntmachung nur dann ordnungsgemaf, wenn sie eine
AnstoBwirkung entfaltet. Die Bekanntmachung hat daher in einer Weise zu erfolgen,
die geeignet ist, das Informations- und Beteiligungsinteresse der Birger zu wecken,
die an der beabsichtigten Bauleitplanung interessiert oder von ihr betroffen sind. Von
elementarer Bedeutung ist damit die konkrete Angabe oder Umschreibung des
Plangebietes, welche in der vorliegenden Ooffentlichen Bekanntmachung nicht
enthalten ist (vgl. zu allem: Korbmacher in Briiggelmann, Baugesetzbuch, § 3, Rn. 58
ff.).

Zuletzt wird im Rahmen der Praklusion der Blrger auf § 4a Absatz 6 BauGB
verwiesen. Die Praklusion ergibt sich jedoch aus § 3 Absatz S. 2 BauGB (vgl.
Korbmacher in Briggelmann, Baugesetzbuch, § 4a, Rn. 40). Es wird angeregt, auch

dies entsprechend zu korrigieren.

In diesem Zusammenhang wird ausdricklich darauf hingewiesen, dass das
Landratsamt Tuttlingen als Genehmigungsbehérde auch die Einhaltung von

Vorschriften prufen muss, die sich nach den §§ 214, 215 BauGB nicht auf die
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Rechtswirksamkeit des Bauleitplanes auswirken. Es liegt kein

Genehmigungsermessen vor. Die oben genannten Planerhaltungsvorschriften fihren
folglich nicht zur Heilung oder zur Unbeachtlichkeit von Fehlern im
Genehmigungsverfahren nach § 6 Abs. 2 BauGB. Auch Fehler, die spater nicht mehr
mit Erfolg gegen die Wirksamkeit des Bauleitplanes eingewandt werden konnen,
fuhren im Genehmigungsverfahren zur Versagung (vgl. VG Sigmaringen, Urteil vom
30.11.2011 — Aktenzeichen: 4 K 637/10). Dies fuhrt somit zur Notwendigkeit der
Wiederholung der Offenlage.

Hinsichtlich der Ubereinstimmung der Planung mit den Zielen der Raumordnung und
erforderlichen Bedarfsflachennachweise verweisen wir auf die Stellungnahme der
Hoheren Raumordnungsbehdrde — Regierungsprasidium Freiburg als hohere
Raumordnungsbehoérde. An diese ist die Stabstelle Recht im Genehmigungsverfahren

gebunden.

Zuletzt ist die Darstellung der Flachenausweisung inakzeptabel, da unubersichtlich.
Solange diese nicht angepasst wird, werden die Unterlagen flr nicht pruffahig
gehalten. Es empfiehlt sich dringend eine bildliche Gegentberstellung von Bestand
und Planung, sowie eine erkennbare Hervorhebung der beabsichtigten

Flachenanderungen.

2. Amt fur Brand- und Katastrophenschutz

Ansprechpartner fiir Riickfragen: Herr Sayer (07461/926-5600)

Aus Sicht des Brandschutzes hat das Amt fur Brand- und Katastrophenschutz als
Brandschutzdienststelle beim vorliegenden Entwurf zum Flachennutzungsplan
grundsatzlich keine Einwande. Konkrete Forderungen und Hinweise werden erst im
Rahmen der jeweiligen Bebauungsplanverfahren bzw. im Rahmen von

Bauantragsverfahren vorgebracht.

Es wird auf die Einhaltung folgender Brandschutz-Vorschriften hingewiesen:
1. Verwaltungsvorschrift des Innenministeriums Uber Flachen fir die Feuerwehr

(VwV-Feuerwehrflachen), i.V.m. § 15 Landesbauordnung.
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2. DVGW-Arbeitsblatt W-405, i.V.m. § 2 (5) Ausfuhrungsverordnung zur

Landesbauordnung sowie Ziffer 5.1 IndBauRL.
3. Forstamt
Ansprechpartner fiir Rlckfragen: Herr Schéfer (07461/926-1201), Herr Sprich
(07461/926-1202)
Erganzend zur Stellungnahme des Forstamtes im Rahmen der frihzeitigen
Behordenbeteiligung vom 26.11.2020 und dem Schreiben des RP Freiburg vom
22.10.2020 nimmt das Forstamt zum jetzt vorliegenden FNP 2037 wie folgt Stellung:

Die Waldgrenzen beim Gewerbegebiet Steppach Il wurden korrigiert.

Bei der an das Gewerbegebiet Kesselsteige angrenzenden und als Wald dargestellten
Flache handelt es sich nicht um Wald, vielmehr um den von Baumen gepragten
ehemaligen Stadtgarten-Park. Diese Flache sollte ist zeichnerisch als innerstadtische
Grunflache darzustellen. Bislang wurde dieser Hinweis des Forstamtes nicht
berucksichtigt.

Der Solarpark Lohle ist im neuen FNP 2037 nicht mehr enthalten. Die Uberpriifung
und Feststellung der Waldeigenschaft der dort vorhandenen Sukzessionsflachen hat
ergeben, dass es sich bei diesen Flachen nicht um Wald handelt. Die ehemalige
Mulldeponie ist aktuell mit Busch- und Strauchwerk bewachsen, Waldeigenschaft ist

(noch) nicht gegeben.

Die Aufforstungen im Bereich der Erddeponie Kleiner Heuberg sind im FNP 2037 nicht
dargestellt. Im Jahr 2021 kamen weitere Aufforstungsflachen dazu. Die aufgeforsteten
Flachen sollten im FNP als Wald, die noch nicht aufgeforsteten Bereiche sollten als

potentielle Aufforstungsflache dargestellt werden.

Im Osten der Bundesakademie liegt eine grol3ere stadtische Flache mit Uberwiegend
verwildernden Kleingarten- und Obstanlagen (Deibhalde). Im Ostteil dieser Flache
konnten ca. 0,8 Hektar aufgeforstet werden. Dies kdnnte im FNP als potentielle

Aufforstungsflache dargestellt werden.
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Die Bedarfsprifung fur die umfangreichen Waldumwandlungen erfolgt Gber das RP

Freiburg, Forstdirektion.

4. Landwirtschaftsamt

Ansprechpartner fiir Riickfragen: Frau Brunner (07461/926-1302)

Das Landwirtschaftsamt Tuttlingen bezieht zur geplanten Fortschreibung des
Flachennutzungsplanes 2037 fur die Verwaltungsgemeinschaft Trossingen im

Rahmen der Offenlage erneut Stellung.

Unter Berlcksichtigung von bestehenden Flachenpotentialen geht die VG Trossingen
bei der in der FNP-Begrindung dargestellten Einwohnerentwicklung von einem
aktualisierten Bedarf an Wohnbauflachen und gemischten Bauflachen von insgesamt
~ 56 ha fur die Mitgliedsgemeinden Durchhausen, Gunningen, Talheim und
Trossingen mit dem Ortsteil Schura aus (Planungstand vom 29.06.2022). Hinzu
kommt eine Ausweisung an gewerblichen Bauflachen im Umfang von ca. 22 ha,

davon sind etwa 15,5 ha Neuausweisung.

Gegenuber der frihzeitigen Anhdérung wurden einzelne Plangebiete vollstandig aus
dem FNP-Entwurf herausgenommen, andere haben in ihrer Abgrenzung und Gréle
oder auch der Gebiets-/Nutzungsansprache Anderungen erfahren. Da aus den
eingereichten Unterlagen (durch farbliche Markierung 0.a.) nicht auf einem Blick klar
wird, was sich alles gegenuber der frihzeitigen Anhérung geandert hat, wurde alle
Plangebiete wurden durch das Landwirtschaftsamt nochmals Uberprift und

aktualisierend beurteilt.

Leider beinhalten die uns zur Stellungnahme vorgelegten Unterlagen nicht die seitens
der VG Trossingen beauftragten Geruchsgutachten der Firma ,IMA Richter & Rdckle
GmbH und Co KG, Freiburg®, somit ist flr eine Vielzahl hofstellennaher Plangebiete
der Stadt Trossingen mit Ortsteil Schura keine abschlieRende Aussage zu den
Emissionen bzw. Immissionen in heranrickende Bebauungen moglich und werden
diesbezlglich die bislang bestehenden Bedenken des Landwirtschaftsamtes auch

weiterhin aufrechterhalten.



Seite 6

A) Gemeinde Durchhausen

1. Geplante Wohnbauflachen ,Schlossgéarten — 0,81 ha

Die Ausweisung und Abgrenzung des relativ kleinrdumigen, neuen Plangebietes wird
im  Wesentlichen durch zwei bestandsgeschitzte, aktive landwirtschaftliche
Betriebstatten der _begrenzt. Dies war im bisherigen
Bebauungsplanverfahren nach §13 b BauGB zentrales Thema. Hinsichtlich der
landwirtschaftlichen Geruchsemmissionen wurde im Jahre 2021 durch die Firma ,IMA
Richter & Rockle GmbH und Co KG, Freiburg® ein Gutachten erstellt, welches auch im
nun angestrebten Regelbebauungsplanverfahren zwingend Berlcksichtigung zu
finden hat. Nur unter dieser Pramisse kann eine Gebietsausweisung, welche zu einem
gewissen Grade eine ,innerortliche Baullcke” schliet, von Seiten des
Landwirtschaftsamtes mitgetragen werden. Der entstehende Flachenverbrauch an
Wirtschaftsgrunland und Streuobst spielt aus agrarstruktureller Sicht eine deutlich

untergeordnete Rolle.

2.Sonderbauflache Lebensmittelmarkt — 0,65 ha

Es wird auf die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der frihzeitigen
Anhorung zum FNP-Entwurf verwiesen. Fazit: Der geringfigige Verlust an
Wirtschaftsgriinland wird durch das Landwirtschaftsamt mitgetragen.

3.Sonderbauflache ,Pferdehof” — 2.48 ha

Es wird auf die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der fruhzeitigen
Anhorung zum FNP-Entwurf verwiesen. Fazit: Die Gebietsausweisung wird durch das

Landwirtschaftsamt unterstitzt.

4 Gewerbliche Bauflache ,GroRRwiesen I - 3,57 ha in Verbindung mit der

Ricknahme der gewerblichen Bauflache “Eglisau” - 3.60 ha
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Die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der frihzeitigen Anhérung

zum FNP-Entwurf hat weiterhin Bestand. Fazit: Im Kontext mit einer adaquaten

Rucknahme von rechtswirksam ausgewiesenen Gewerbebauflache (hier konkret des
GE Eglisau) und einer Kennzeichnung dann als ,Flachen fur die Landwirtschaft®
erscheint die neue Gewerbebauflachenausweisung ,Grol3wiesen |I* vertretbar. Der
direkte Flachenentzug von landwirtschaftlichen Vorrang-ll-Flachen lasst bei den
betroffenen Landwirtschaftsbetrieben keine existenzielle Gefahrdung erwarten. Trotz
heranrickender Bebauung werden flir den Milchviehbetrieb Baier noch Mdglichkeiten

fur eine betriebliche Weiterentwicklung gesehen.

Redaktionelle Anmerkung:

Im Osten der Ortslage Durchhausen im Gewann ,Obere Binsen“ liegt der

landwirtschaftliche Haupterwerbsbetrieb von _ Hier fehlt das

Planzeichen fur die landwirtschaftliche Hofstelle. Wir bitten um Erganzung.

B) Gemeinde Gunningen

Die Gemeinde Gunningen hat insgesamt unter Berucksichtigung bestehender
Flachenpotentiale von 2,4 ha und bei einem Bedarf von 3,27 ha im Zieljahr 2037 nur
eine recht Uberschaubare Notwendigkeit fir die Neuausweisung von
Wohnbauflachen. Daher halten wir eine Priorisierung fir die einzelnen
Wohnbauflachen fir erforderlich. Ggf. haben noch Reduzierungen zu erfolgen.

1.Geplante Wohnbauflache ,Stockacker - Erweiterung” - 1,07 ha

Die vorab genannte Gebietsausweisung wurde bezlglich des gemeindlichen
Wohnbauflachenbedarfes Uber eine Reduktion der Wohnbauflache ,Nachtweide —
Erweiterung” von 3,33 ha auf nunmehr 1,73 ha sowie mit Streichung der gemischten

Bauflache ,Hirstenweg” (ca. 0,54 ha) versucht neu zu plausibilisieren.

Das Plangebiet, welches zu % als Grinland und zu %4 als Acker bewirtschaftet wird,
stellt stadtebaulich eine sinnvolle Gebietsarrondierung zur bestehenden

TS

AMT

EN
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Wohnbauflache ,Stockacker* dar. Eine Entwicklung dieser neuen Erweiterungsflache

wird aus landwirtschaftlicher Sicht aber erst mitgetragen, wenn die bestehende
Wohnbauflache ,Stockacker” realisiert wurde und auch die innerértlich gelegenen, neu
ausgewiesen Wohnbauflachen im Areal ,Bruhl“ in Anspruch genommen, sprich bebaut

wurden.

Es sollte bedarfsentsprechend eine Entscheidung zwischen dieser Wohnbauflache

und der Wohnbauflache ,Erweiterung Nachtweide® fallen.

2.Geplante Wohnbauflache ,Nachtweide - Erweiterung” — 1,73 ha

Da es sich nach dem Regionalplan des Regionalverbandes SBH 2003 um
,~Schutzbedurftige Bereiche fur Bodenerhaltung und Landwirtschaft handelt, wird die
Verringerung der urspringlich geplanten Wohnbauflache von 3,33 ha auf 1,73 ha

ausdrucklich begruft.

Laut ,Digitaler Flurbilanz“ der LEL Schwabisch Gmund ist das Plangebiet in der
Wirtschaftsfunktionenkarte als Vorrangflur 1l, in der Flachenbilanzkarte als
Vorrangflache 1l und in der Bodengitekarte als Vorrangflache [l mit Acker-
/Grunlandzahlen von 35-43 anzusprechen. Es erfolgt eine Bewirtschaftung als Acker.
Bei einer unterdurchschnittlichen Ackerflachenausstattung der Gemeinde hat das

Gewann Nachtweide somit grundsatzlich eine agrarstrukturelle Bedeutung.

Ca. 1/3 der neu abgegrenzten Planflache ist bereits im rechtskraftigen FNP als
gemischte Bauflache in Planung ausgewiesen. Im Zusammenhang mit der neu
geplanten, gemischten Bauflache ,Autohaus — Erweiterung“ kénnte eine gewisse
Arrondierung der Ortslage erreicht werden und ware die Flachenbeanspruchung bei
einem insgesamt nachzuweisenden Gesamtbedarf an Wohnbauflachen der Gemeinde
akzeptabel. Ein negativer Saldo des Gunninger Wohnbauflachenbedarfs von -2,19 ha
(siehe Tabelle 4.2.2. der FNP-Begrindung) steht der Gebietsausweisung nach
Meinung des Landwirtschaftsamts entgegen. Aus landwirtschaftlicher Sicht sind zur
Deckung des Wohnbauflachenbedarfs die neuen Wohnbaugebiete ,Auf dem Bruhl*

und ,Bruhl — Erweiterung / 2. Teil* dem Areal ,Nachtweide - Erweiterung“ vorzuziehen.
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Mit Blick auf den Flachenverbrauch sollte zwischen den neu ausgewiesenen

Wohnbauflachen ,Nachtweide — Erweiterung“ und ,Stockacker — Erweiterung“ eine

Entscheidung fallen.

3.Geplante Wohnbauflache ,Brihl — Erweiterung” / Teil 2 - ca. 0,26 ha

Das vormals unter der Bezeichnung ,Oberer Schrecken“ laufende Plangebiet war
bereits Bestandteil des Flachennutzungsplanes, wurde aber mit der 2. FNP-

Fortschreibung der VG Trossingen herausgenommen.

Nun soll das lediglich 0,26 ha umfassenden Areal erneut als neue Wohnbauflache zur
Abrundung des Ortsrandes aufgenommen werden. Die bis dato als Grinland
bewirtschafteten Landwirtschaftsflache, welche von drei Seiten von Wohnbebauung
umgeben ist, besitzt eine agrarstrukturell deutlich untergeordnete Bedeutung. Die
Ausweisung des neuen kleinen Plangebietes kann durch das Landwirtschaftsamt

mitgetragen werden.

4 .Geplante gemischte Bauflache ,Autohaus"” - Erweiterung 0,15 ha

Auf die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der frihzeitigen
Anhérung zum FNP-Entwurf wird verwiesen. Fazit: Es wird auf eine geschlossene
Schlagstruktur zurtckgegriffen, so dass agrarstrukturelle Belange nicht maldgeblich
verletzt werden. Im Zusammenhang mit der Darstellung der Flache im Regionalplan
SBH als ,sonstige landwirtschaftliche Flache® und einer Einstufung als
Grenzertragsstandort in der ,Digitalen Flurbilanz® ist der beschrankte Flachenverlust

fur die Landwirtschaft vertretbar.

C) Gemeinde Talheim

1.Geplante Wohnbauflache ,Faugelen Il — 4,95 ha

Es wird im Wesentlichen auf die Stellungnahme des LWS-Amtes im Rahmen der
frhzeitigen Anhorung zum FNP-Entwurf verwiesen. Gemal® dem Regionalplan SBH

handelt es sich um einen ,schutzbedurftigen Bereich fur Bodenerhaltung und
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Landwirtschaft‘. Der maRgebliche Teil (ca. 2/3 der Flache) ist als Vorrangflache

dargestellt und es ist folglich der Grundsatz 3.2.2. der Regionalplanung zu beachten.
Demnach sollen Flachen, die sich fur eine landwirtschaftliche Nutzung besonders gut
eignen, nur im unbedingt notwendigen Umfang fur Siedlungs-, Erholungs- und
Infrastrukturzwecke in  Anspruch genommen werden, um funktionsfahige
landwirtschaftliche  Betriebseinheiten  nicht zu  gefahrden. Bei einem
Wohnbauflachenbedarf der Gemeinde Talheim zum Zieljahr 2037 von insgesamt 4,33
ha und bestehenden Flachenpotentialen mit 2,67 ha (siehe Tabelle 4.3.2. auf S. 48
der FNP-Begrindung) ist dem Landwritschaftsamt die Gebietsausweisung ,Faugelen
I von 4,95 ha auch mit Blick auf weitere Wohnbauflachenausweisungen nicht

schlUssig und bedarfsgerecht.

Es wird nochmals auf die direkt im Suden angrenzenden, bestandgeschutzten
landwirtschaftlichen Wohn-/Wirtschaftsgebaude der Hofstelle Ful® hingewiesen,
welche zu bertcksichtigen ist. Das Landwirtschaftsamt hat der Gemeinde hierzu

entsprechende Unterlagen und Bewertungen zur Verfugung gestellt.

2.Geplante Wohnbauflache ,Hanfgarten® — 0,23 ha

Es wird auf die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der friihzeitigen
Anhorung zum FNP-Entwurf verwiesen. Fazit: Die kleinflachige Neuausweisung von
Wohnbauflachen im kleingartnerisch genutzten Gewann ,Hanfgarten® wird durch

unser Haus mitgetragen.

3.Geplante Wohnbauflache ,Flurstiick 172“ — 0,06 ha

Auf die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der frihzeitigen
Anhdérung zum FNP-Entwurf wird verwiesen. Fazit: Aufgrund der anthropogenen

Uberpragung und der derzeitigen Flachennutzung ist die Ausweisung vertretbar.

4 Geplante gemischte Bauflache ,Flurstiick 195/1 — 0,23 ha

Eine Beschreibung fur diese geplante Neuausweisung wird vermisst.
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5.Geplante gewerbliche Bauflache ,Flurstick 177“ — 0,29 ha

Auf die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der frihzeitigen
Anhoérung zum FNP-Entwurf wird verwiesen. Fazit: Der beschrankte Verlust von

landwirtschaftlicher Vorrangflur wird mitgetragen.

6.Sonderbauflache Reiterhof — 4,67 ha

Der ,Haldenhof der Familie Haug vereinigt eine Vielzahl an baurechtlich privilegierten
und sonstigen Bauten bzw. Anlagen. Mit Blick auf eine Weiterentwicklung des
Landwirtschaftsbetriebes und die integrierten gewerblichen Nebenbetriebe wird die
Gebietsausweisung einer Sonderbauflache (Bestand) seitens des

Landwirtschaftsamtes ausdricklich unterstitzt.

D) Gemeinde Trossingen mit Ortsteil Schura

Grundsatzliche Anmerkungen

Die bereits in der frihzeitigen Anhoérung mit Stellungnahme vom 26.11.2020 gegeben
Anmerkung zu den Grundsatzen der Raumordnung, des Flachenverbrauches, zur
Bewertung der Flachen durch die Flurbilanz und des Regionalplanes haben weiterhin

Bestand.

Die Auswirkungen der in der Offenlage erfolgten Plananderungen fiir die ansassigen
landwirtschaftlichen Betriebe werden anhand erneut durchgeflhrter Uberschlagiger
Berechnungen im Weiteren erlautert: Alle Plangebiete wurden durch das
Landwirtschaftsamt auf Basis der Daten des ,Gemeinsamen Antrages 2022“ neu

Uberarbeitet und bewertet.

Mit dem erneut vorgelegten Planungsentwurf wird die Flacheninanspruchnahme in der
Raumschaft Trossingen weiter forciert, bestehende Offenland- und Freiraumstrukturen
werden zerschnitten und die ortsansassigen Landwirte durch den Entzug ertragreicher
Bdden vor grolRe Probleme gestellt. Diese lassen sich agrarstrukturell wie folgt

beschreiben:
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Auf den Gemarkungsflachen von Trossingen und Schura sind insgesamt 19

landwirtschaftliche Betriebe ansassig. Hiervon wirtschaften die nachfolgenden elf
Betriebe im Haupterwerb:

Trossingen: Schura:

Im Nebenerwerb wirtschaften acht Betriebe:

Trossingen: Schura:

Von den im jetzigen Flachennutzungsplan-Entwurf dargestellten
Gebietsausweisungen sind infolge des Flachenrluckgriffes nunmehr zehn der oben
genannten Betriebe betroffen, davon acht Haupterwerbsbetriecbe und zwei
Nebenerwerbsbetriebe. Diese wurden in den vorab aufgefuhrten Tabellen jeweils fett

markiert.



LANDRATSAMT

TUTTLINGEN
Seite 13
Einzelbetrieblich betrachtet bewirtschaften die Betriebe gemal den Daten des

,Gemeinsamen Antrages 2022“ eine landwirtschaftliche Flache von ca. 4 bis zu 195
ha. Nach erneuter, Uberschlagiger Berechnung, verlieren die Betriebe auch nach einer
Uberarbeiteten FNP-Planung mit Gebietsreduzierungen zwischen ~0,5 ha und 19 ha
LN, das entspricht 0,35 % bis 21 % (!!!) ihrer betrieblichen Flache. Unter den

Haupterwerbsbetrieben ist am starksten der viehhaltende Betrieb der_
_betrof‘fen, der nahezu ein Funftel seiner Betriebsflache verlieren

wiurde!

Bei den Nebenerwerbsbetrieben verliert_prozentual die meiste Flache
(ca. 20,6 %). Der tatsachliche Flachenverlust betragt hierbei jedoch lediglich 0,86 ha.
Es wird in diesem Zusammenhang auf die Ausfuhrungen zum Plangebiet Nr. 8

Sonderbauflache ,Am Bogen® verwiesen.

Die auf Basis von langjahrigen Pachtvertragen oder Eigentum verfugbare betriebliche
Bodenflache stellt fur die Landwirtschaftsbetriebe die Produktions- und somit
Existenzgrundlage dar. Grund und Boden dient der Erzeugung von Marktfriichten, von
Futter fur die Tierhaltung, der Erzeugung nachhaltigen Energien etc. Ein
Flachenverlust hat folglich direkten Einfluss auf die betriebswirtschaftliche Situation
der Landwirtschaftsbetriebe und das erzielte familiare Einkommen. Betriebliche
Entwicklungen und  gesellschaftlich  geforderte =~ Anpassungen  (Tierwohl-
[Tierschutzmalinahmen, Offenstalle, Freilandhaltungen etc.) werden in Frage gestellt.

Es sollten aber auch die der Landwirtschaft nachgelagerten, regionalen
Produktionsbereiche wie z.B. im Lebensmittel- und Rohstoffsektor und die daraus
resultierende regionale und gesamtgesellschaftliche Bedeutung nicht aus dem Auge
verloren werden. Flachenverlustbedingte Umwelteffekte, wie z.B. aus einer
intensiveren Flachenbewirtschaftung, aus einem steigenden Viehbesatz auf weniger
Flache, Futterzukaufe in der Tierhaltung und damit ,Nahrstoffimporte” in bislang
geschlossene Betriebskreislaufe, die  Verringerung von Dung- und

Gulleausbringungsflachen u.v.m. haben ebenfalls weitreichende Konsequenzen.

Unter Umstanden koénnen einzelne Betriebe die Rahmenbedingungen flr eine
Teilnahme an Agrarforderprogrammen nicht mehr einhalten werden, was wiederum zu

einem direkten Einkommensverlust und zu einer existenziellen Gefahrdung beitragt.
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An dieser Stelle sei beispielsweise der milchviehhaltende Landwirtschaftsbetrieb -

genannt, der infolge des Flachenverlustes von ca. 17 ha die Obergrenze von 2 GV/ha

uberschreiten wird, was ihm eine Teilnahme am FAKT unmdglich macht.

Nach einschlagigen Rechtsprechungen des BVerwG ist in der Landwirtschaft ab
einem Schwellenwert von > 5% Betriebsflachenverlust von einer potentiellen
Gefahrdung der betrieblichen Existenz auszugehen, insbesondere auch dann, wenn
dem Betrieb Pachtflachen verloren gehen. Nach aktualisierter, Uberschlagiger

Berechnung des direkten Flachenverbrauches, haben funf Betriebe, davon drei

Haupterwerbsbetriebe diesen Schwellenwert Uberschritten!

Konkret handelt es sich um die Betriebe:

Haupterwerb: Nebenerwerb:

Die Schwellenwertlberschreitungen haben ihren Ursprung sowohl in einzelnen

Plangebieten als auch im Summationseffekt mehrerer Plangebiete miteinander.

Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass fur Betriebe mit Flachenverlusten > 5% ein
agrarstrukturelles und betriebswirtschaftliches Gutachten zur Uberprifung der
existenziellen Gefahrdung zu erstellen istl Es sind Lésungsmdglichkeiten zu
erarbeiten, um die Existenzgefahrdungen abzuwenden. Dies wurde bereits im
Rahmen der frihzeitigen Anhorung angemahnt. Entsprechende Gutachten sind

diesseits nicht bekannt und wurden wohl auch bislang nicht beauftragt.

Da einigen Betrieben durch die heranrickende Bebauung das Erweiterungs- und
Entwicklungspotential fast ganzlich ,verbaut® wird, werden vom Landwirtschaftsamt
hierzu wiederholt Aussagen getroffen. Die Ergebnisse der beauftragten
Geruchsgutachten liegen den Planunterlagen in der Offenlage nicht bei. Folglich ist
eine detaillierte und abschlieRende Beurteilung bis dato durch das Landwirtschaftsamt
nicht moglich.
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E) Gemarkung Trossingen

1.Geplante Wohnbauflache ,Schindlinger” — 4,62 ha

Entsprechend der ,Digitalen Flurbilanz* der LEL Schwabisch Gmiind ist das erweiterte
Planareal (von 3,57 ha aus der frihzeitigen Anhdérung auf nun 4,62 ha) in der
Flachenbilanzkarte als ,Vorrangflache I ausgewiesen, in der
Wirtschaftsfunktionskarte als ,Vorrangflur 11 und in der Bodengutekarte als
Lvorrangflache II* mit Bodenwertzahlen zwischen 35 und 43. Durch die Einstufung als
Vorrangflache-Il und die Nutzung als Acker, hat das geplante Gebiet gewisse
landwirtschaftliche Bedeutung. Zudem liegen in ca. 400 m norddstlicher Richtung und
800 m westlicher Richtung die vom Flachenentzug betroffenen Haupterwerbsbetriebe
_. Der groRer gewordene Flachenentzug ware fur
keinen Betrieb existenzgefahrdend, jedoch verlieren beide relativ hofnahe und
hochwertige Nutzflachen.

Stadtplanerisch und agrarstrukturell betrachtet arrondiert sich die Planflache sinnvoll
an das vorhandene Wohngebiet, die KreisstraBe K 5911 und die bestehende
Sonderbauflache der Bundesakademie. Eine geplante Neuausweisung ware trotz

erweitertem Plangebiet mit Bedarfsbegriindung vertretbar.

2. Geplante Wohnbauflache ,Nordfeld“ — 10,4 ha

Schon in der frihzeitigen Anhorung hat die Planausweisung mit ca. 9,75 ha immense
Flachenverluste fur den Landwirtschaftsbetrieb Koch herbeigefiihrt. Mit den neuen
Planausweisungen wurde dieses nochmals auf ca. 10,4 ha vergroert. Das geplante
Gebiet Nordfeld fuhrt daher zu erheblichen Flachenverlusten, der nachhaltige
betriebswirtschaftliche Auswirkungen erwarten lasst. Der Betrieb verliert ca. 10,23 ha
LN, was 9,1 % seiner gesamten Betriebsflache ausmacht. Gemal} der ,Digitalen
Flurbilanz® ist die Planflache zum grof3ten Teil als Vorrangflur |l ausgewiesen. Zudem
sind die Flachen durch die arrondierte Lage zur Hofstelle agrarstrukturell sehr
hochwertig einzustufen. Die Entwicklung des -etriebes ist bei einer
gesicherten Hofnachfolge schon jetzt durch die an die betriebliche Abstandsisoplethe
angrenzenden, bereits vorhandenen Wohngebiete weitestgehend eingeschrankt.
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Die angestrebte Neuausweisung von ca. 10,4 ha Wohnbauflachen wird deshalb vom

Landwirtschaftsamt nicht mitgetragen. Es werden grundlegende Bedenken geaullert.
So an der geplanten neuen Gebietsausweisung festgehalten werden sollte, wird eine
gutachterliche Uberpriifung zur existenziellen Geféhrdung des _
erforderlich, da der Schwellenwert von 5 % Flachenverlusten uberschritten wird. Das
aktualisierte Geruchsgutachten ist dem Landwirtschaftsamt zur Beurteilung

vorzulegen.

3.Geplante Wohnbauflache ,Unter dem Solweqg“ — 3,02 ha

Die geplante Wohnbauflache ,Unter dem Solweg“ wurde laut der neuen Planung von
7,63 ha auf 3,02 ha Flachenumfang verringert. Nach der ,Digitalen Flurbilanz* der LEL
Schwabisch Gmund ist das Planareal in der Wirtschaftsfunktionskarte sowie auch in
der Flachenbilanz als ,Vorrangflur 1I* anzusprechen. Die Bodengutekarte zeigt
uberwiegend Vorrangflache Il mit Bodenpunkten von 44-51, der restliche nodrdlich
gelegenen Teil zeigt Vorrangflache Il mit 35-43 Bodenpunkten.

Insgesamt waren vier Betriebe vom mit der Gebietsausweisung verbundenen
Flachenverlust betroffen. Die beiden am starksten betroffenen Betriebe sind die
arrondierten Betriebe _(2 ha Verlust) und-(0,79 ha Verlust).
Einzelplanflachenbezogen wirkt diese Verkleinerung nicht mehr existenzgefahrdend.
Aber aufgrund der bestehenden Summationseffekte mit dem Plangebiet ,Bonnen”
wird das Vorhaben weiterhin als unverhaltnismafig betrachtet.

4. Geplante Wohnbauflache ,Bonnen® — 7,53 ha

Die beabsichtigte Gebietsausweisung hat trotz der flachenmafigen Verkleinerung von
12,18 ha aus der frihzeitigen Anhorung auf 7,53 ha in der Offenlage einen enormen
Verlust landwirtschaftlicher Flachen im Offenland zur Folge, die den Betrieb-
-seiner Existenz stark gefahrden. Der Betrieb verliert 5,33 ha LN, was 6.5 %
seiner gesamten Betriebsflache ausmacht. Der Betrieb_verliert
1,41 ha LN und der Betrieb- 0,29 ha LN. Die Realisierung dieses einen
Baugebiets bedarf schon einer gutachterlichen Uberpriifung der Existenzgefahrdung,



SN L ANDRATSAMT
~ TUTTLINGEN

Seite 17

weil der Schwellenwert von 5 % Flachenverlusten einzelbetrieblich Uberschritten wird.

Deshalb hat das Landwirtschaftsamt zu dieser Gebietsausweisung erhebliche
Bedenken.

Gemal der ,Digitalen Flurbilanz® ist die Planflache als Vorrangflur Il mit 35-43
Bodenpunkten ausgewiesen und als Ackerland deklariert. Derartige Flachen bedurfen
im Landkreis Tuttlingen einem besonderen Schutz und sollten moglichst nicht bebaut
werden. Durch die arrondierte Lage =zur Hofstelle- ist die Flache
agrarwirtschaftlich und -agrarstrukturell betrachtet als sehr hochwertig einzustufen.
Die Entwicklung des Betriebes- aber auch des Betriebes- wurde infolge
einer Bebauung deutlich eingeschrankt werden. Dem Landwirtschaftsamt sind die

angefertigten Geruchsgutachten zur endgultigen Beurteilung vorzulegen.

5. Geplante Wohnbauflache ,Westliche Eschachstralle® - 3,76 ha

An der Planung der Wohnbauflache ,Westliche Eschachstral’e” wurde festgehalten,
es wird auf die Stellungnahme der Fruhzeitigen Anhorung verwiesen. Fazit: Die
Planflache gliedert sich gut an die vorhandene Wohnbebauung an und fuhrt zu einem
gewissen Luckenschluss. Das Planvorhaben konnte folglich aus agrarstruktureller
Sicht mitgetragen werden.

6. Geplante Wohnbauflache ,Sudlich auf Wangen® — 0,87 ha

Die geplante Wohnbauflache ,Sudlich auf Wangen® liegt an einem vorhandenen
Wohngebiet, unweit liegt die Planungstrasse der L 433, Wald und eine
Sonderbauflache. Wegen der von Hofstellen entfernten Lage und der trotz
Flachenerweiterung geringen Plangebietsgrofle von nun 0,87 ha statt 0,77 ha, bietet
sich diese Flache fir eine Bebauung auch agrarstrukturell an. Der Verlust von
Vorrangflur lI-Flachen schlagt den Betrieben _ und _
-mitjeweils ca. 0,32 ha zu Buche, der Verlust hat aber nur unwesentliche
wirtschaftliche  Auswirkungen. Die Gebietsausweisung wird seitens des

Landwirtschaftsamtes unterstutzt.
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7. Geplante Wohnbauflache ,Am Bogen“ — 0,24 ha

Gemaly der uberarbeiteten Planung weist die Wohnbauflache unter dem
Gebietsnamen ,Am Bogen“ nur noch ca. 0,24 ha statt 1,01 ha auf. Der
Flachenverbrauch fur den betroffenen Landwirt ist gering. Auch befinden sich in der
Nahe keine Hofstellen, die durch die Neuausweisung in ihrem Bestand oder ihrer

Entwicklung gehindert werden. Daher bestehen keine agrarstrukturellen Bedenken.

8.Geplante gemischte Bauflache ,Am Bogen" - 0,95 ha

Laut ,Digitaler Flurbilanz®* der LEL Schwabisch Gmund wird das nun als
Sonderbauflache ,Hotel” ausgewiesene Plangebiet als Vorrangflur Il deklariert. Der
hobbymalig betriebene Kleinstbetrieb- verliert durch die Planung rund 0,55 ha,
was fir ihn einen markanten Flachenverlust darstellt. Uber die Bereitstellung von
Ersatzland im geringen Umfang kénnte Herr -Seine landwirtschaftliche Tatigkeit

weiterhin ausiben.

Mit Blick auf die angrenzende Umgebungsbebauung und die isolierte Lage der
Planflache bietet sich die beabsichtige Bauflachenausweisung sehr gut an. Das

Landwirtschaftsamt tragt die Uberplanung mit.

9. Geplante Wohnbauflache ,Barenwinkel“ — 0,77 ha

Die ehemals als Teil der Wohnbauflache ,Am Bogen® wurde nun in die separat
genannte Wohnbauflache ,Barenwinkel umbenannt. Die Flachenabgrenzung liegt bei
ca. 0,77 ha. Der Flachenverbrauch fir den betroffenen Landwirt ist gering. Auch
befinden sich in der Nahe keine Hofstellen, die durch die Neuausweisung in ihrem
Bestand oder ihrer Entwicklung gehindert werden. Daher bestehen keine

agrarstrukturellen Bedenken.

10. Geplante gemischte Bauflache ,Grubenacker” - 1,69 ha
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Diese Flache wird in der weiteren Planung nicht mehr verfolgt. Dass das Areal der

Landwirtschaft weiterhin zur Verfugung steht wird ausdrucklich begruft.

11. Geplante gemischte Bauflache ,Langwiesen” — 3,27 ha reduziert

Auch beim Planvorhaben ,Langwiesen® ist der Betrieb_

Hauptbetroffener. Trotz der Reduzierung des Plangebietes von 4,96 ha auf 3,27 ha

wurde der Betrieb 3,15 ha LN seiner arrondierten Hofflache verlieren, was 3,27 %
seiner Betriebsflache ausmacht. Aufgrund der Vielzahl der Gebietsausweisungen im
Umfeld des Betriebes _sehr starker Summationseffekt hinsichtlich des

einzelbetrieblichen Flachenentzuges (ca. 19,4%) fir den _zu

verzeichnen. Dies wird den Betrieb in seiner Existenz zerstoren.

Da die Flache ebenfalls als Vorrangflur Il eingestuft ist, ware sie vor Bebauung zu
schutzen bzw. bedarf sie einer besonderen Bedarfsbegrundung.

Das Landwirtschaftsamt hat erhebliche Bedenken zur Gebietsausweisung.

12. Geplante gewerbliche Bauflache ,Kesselsteige — 3,15 ha

In der aktuellen Planung ist das Gebiet nun in zwei unterschiedliche Nutzungen
unterteilt worden. Die gewerbliche Bauflache hat jetzt einen Flachenumfang von ca.
3,15 ha. Laut der Bodengutekarte der Digitalen Flurbilanz ist das Gebiet als Grenzflur
eingestuft, nach der Flachenbilanz- und Wirtschaftsfunktionenkarte als Vorrangflache
Il. Durch das geplante Vorhaben wiirde wertvolle landwirtschaftliche Flache entfallen,

jedoch wird derzeit kein Betrieb durch den Flachenentzug existenziell gefahrdet. Der

Betrieb von_wére mit 2,56 ha am starksten vom Entzug
betroffen. Weitergehend sind die Betriebe Von_ mit 0,02 ha,

_mit 0,10 ha und-mit 0,45 ha betroffen.

Mit dem Sprung Uber die Heinz-Mecherlein-Str. in die sudlich gelegenen
Offenlandareale gliedert sich das Planvorhaben nur unzureichend an eine bestehende
Bebauung an. Jedoch ware eine Gebietsausweisung bei plausibilisierter
Bedarfsbegrindung denkbar. Bei weiterfihrenden Planungen sind die
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bestandsgeschutzte Bauten von-am sudlichen Rand des Mischgebietes
zu bericksichtigen.

13.Geplante gemischte Bauflache ,Kesselsteige” — 3,00 ha

Laut der Bodengutekarte der Digitalen Flurbilanz ist das Gebiet als Grenzflur
eingestuft, nach der Flachenbilanz- und Wirtschaftsfunktionenkarte als Vorrangflache
Il. Durch das geplante Vorhaben wurde wertvolle landwirtschaftliche Flache entfallen,

jedoch wird derzeit kein Betrieb durch den Flachenentzug existenziell gefahrdet. Der

Betrieb von _wére mit 1,62 ha am starksten vom Entzug

betroffen. Weitergehend sind die Betriebe von _mit 0,30 ha,
_ mit 0,28 ha und mit 0,60 ha betroffen.

Mit dem Sprung Uber die Heinz-Mecherlein-Str. in die sudlich gelegenen
Offenlandareale gliedert sich das Planvorhaben nur unzureichend an eine bestehende
Bebauung an. Jedoch ware eine Gebietsausweisung bei plausibilisierter
Bedarfsbegrindung denkbar. Bei weiterflhrenden Planungen sind die
bestandsgeschutzte Bauten von -am sudlichen Rand des Mischgebietes

zu bericksichtigen.

14.Geplante gewerbliche Bauflache ,Teufelsqurgel westliche Erweiterung“ - 0,77 ha

An der Planung der gewerblichen Bauflache ,Teufelsgurgel westliche Erweiterung"
wurde festgehalten, es wird auf die Stellungnahme der Frihzeitigen Anhoérung
verwiesen. Eine Flachenausweisung ware landwirtschaftlich vertretbar, so die fur den
forstrechtlichen Ausgleich erforderlichen Ersatzmallnahmen nicht erneut auf
Landwirtschaftsflachen zuriuckgreifen und die aus dem FNP-Entwurf resultierenden
direkten Flachenverluste fiur die Landwirtschaft durch zusatzliche, indirekte

Flachenverluste weiter erhoht.

15.Geplante gewerbliche Bauflache ,Teufelsgurgel sudliche Erweiterung” - 0,84 ha

An der Planung der gewerblichen Bauflache ,Teufelsgurgel sudliche Erweiterung®
wurde festgehalten, es wird auf die Stellungnahme der Frihzeitigen Anhorung
verwiesen. Eine Flachenausweisung ware landwirtschaftlich vertretbar, so die fir den

forstrechtlichen Ausgleich erforderlichen ErsatzmalRnahmen nicht erneut auf
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Landwirtschaftsflachen zuruckgreifen und die aus dem FNP-Entwurf resultierenden
direkten Flachenverluste fir die Landwirtschaft durch zusatzliche, indirekte

Flachenverluste weiter erhoht.

16.Geplante gewerbliche Bauflache ,Steppach |l nordwestliche Erweiterung” - 1,36 ha

An der Planung der gewerblichen Bauflache ,Steppach Il nordwestliche Erweiterung*
wurde festgehalten, es wird auf die Stellungnahme der Frihzeitigen Anhdérung
verwiesen. Eine Flachenausweisung ware landwirtschaftlich vertretbar, so die flir den
forstrechtlichen Ausgleich erforderlichen Ersatzmalnahmen nicht erneut auf
Landwirtschaftsflachen zuruckgreifen und die aus dem FNP-Entwurf resultierenden
direkten Flachenverluste fur die Landwirtschaft durch zusatzliche, indirekte

Flachenverluste weiter erhoht.

17.Geplante gewerbliche Bauflache ,Steppach |l stidliche Erweiterung” - 0,85 ha

An der Planung der gewerblichen Bauflache ,Steppach Il sudliche Erweiterung” wurde
festgehalten, es wird auf die Stellungnahme der Fruhzeitigen Anhdérung verwiesen.
Eine Flachenausweisung ware landwirtschaftlich vertretbar, so die fur den
forstrechtlichen Ausgleich erforderlichen ErsatzmalRnahmen nicht erneut auf
Landwirtschaftsflachen zurickgreifen und die aus dem FNP-Entwurf resultierenden
direkten Flachenverluste fur die Landwirtschaft durch zusatzliche, indirekte

Flachenverluste weiter erhoht.

18.Geplante gewerbliche Bauflache ,Greut” — 7,30 ha

Durch die Neuabgrenzung der gewerblichen Bauflache ,Greut ware erneut der

landwirtschaftliche Betrieb _mit 6,33 ha Flachenverlust = 6.5 %

der Betriebsflache Dbetroffen. (Zusatzlich hatte der Betrieb erhebliche

Summationseffekt mit angrenzenden Plangebieten).

Laut ,Digitaler Flurbilanz” ist die Flache Uberwiegend als Grenzflur anzusprechen. Vor

dem Hintergrund der umschlieBenden gewerblichen Umgebungsbebauung hat die
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isolierte landwirtschaftlichen Restflache eine deutlich untergeordnete agrarstrukturelle

Relevanz. Unter der Maligabe, dass fir den Betrieb - hinsichtlich der
gravierenden Flachenverluste eine Lésung gefunden wird, kénnte die Uberplanung

agrarstrukturell mitgetragen werden.

19.Geplante gewerbliche Bauflache ,Steppach | - Erweiterung” — 2.7 ha

Die gewerblichen Bauflachen des Gebietes Steppach | sind bereits in vorherigen
Planungen bereits eingeschlossen gewesen. Durch eine Anderung der Art der
baulichen Nutzungen wurden diese in die Uberarbeitete Planung des
Flachennutzungsplanes 2037 der VG Trossingen wiederaufgenommen. Da diese
bisher nicht Uberbaut sind, muss aufgrund der wirkenden Summationseffekte die
Flachen den betroffenen Landwirten mit angerechnet werden. Hauptbetroffener
Landwirt ist hierbei der Betrieb _ Durch die isolierte Lage
zwischen der L433 und der Verbindungsstrale des Gewerbegebietes und die
Angliederung an bestehende gewerbliche Bauflachen, stellt der Standort eine
sinnvolle Bauflache fur Gewerbebetriebe dar. So fir den Betrieb- hinsichtlich
der gravierenden Flachenverluste eine Lésung gefunden wird, koénnte die

Uberplanung agrarstrukturell mitgetragen werden.

20. Geplante gewerbliche Bauflache ,Hirschweiden Il westliche Erganzung” - 0,19 ha

An der Planung der gewerblichen Bauflache ,Hirschweiden Il westliche Erganzung®
wurde festgehalten, es wird auf die Stellungnahme der Fruhzeitigen Anhorung
verwiesen. Der Gebietsausweisung stehen landwirtschaftliche Belange nicht

entgegen.

21. Geplante gewerbliche Bauflache ,Hirschweiden |l westliche Teilflache” - 0,93 ha

Wiederholt wird der Betrieb_ als hauptbetroffener Betrieb von

der beabsichtigten Gebietsausweisung berthrt. Die Verlustflache von 0,93 ha ist nicht

sehr hoch, fuhrt aber zu einer weiteren Verstarkung der einzelbetrieblichen

Summationseffekte.
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Agrarstrukturell betrachtet stellt die Gebietsausweisung eine sinnvolle Arrondierung an

das vorhandene Gewerbegebiet dar und ware fur eine mdgliche Bebauung gut

geeignet. Eine darlberhinausgehende Ausdehnung von Gewerbegebietsflachen im

Gewann Hirschweiden ist allerdings nicht tragbar, da sie den _im
Bestand weiter einschranken.

22. Geplante gewerbliche Bauflache ,Steinen” - 5,22 ha

Diese Flache wird in der weiteren Planung nicht mehr verfolgt. Die alte Ausweisung
als Flache fur die Landwirtschaft wird ausdrucklich begruf3t.

23. Geplante Sonderbauflachen ,GroR¥flachiger Einzelhandel“ — 0,84 ha

Die geplante Sonderbauflache fur einen grolflachigen Einzelhandel ist bereits als

Gewerbegebiet Uberplant und daher agrarstrukturell nicht mehr von Belang.

F) Gemarkung Schura

1. Geplante Wohnbauflache ,Hohenbergstrale“ - 0,93 ha

Die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes im Rahmen der frihzeitigen Anhérung
zum FNP-Entwurf hat weiterhin Bestand. Fazit: Der Betrieb wird durch

den Flachenentzug (Grenzertragsflachen) nicht wesentlich belastet. Eine Erweiterung

des Wohngebietes an dieser Stelle ist vorstellbar und kann unterstutzt werden.

2.Geplante Wohnbaufldche Briuhl V* - 5,33 ha

Durch die Planung der Bauflache ,Brihl V* wirden die lokal ansassigen Betriebe

B - 2 2 N oond I 4 ha LN Fliche verlieren. Des
Weiteren sind die Betriebe ||| G it 0.2 ha LN und die
I it 1 24 ha LN (nicht im LK TUT anséssig) betroffen. Keiner

dieser Flachenverluste wirkt vermutlich existenzgefahrdend.
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Der bestandsgeschutzte Tierhaltungsbetrieb -war schon mehrfach Gegenstand
immissionsschutzrechtlicher Betrachtungen. Diese wurde durch die Firma ,IMA

Richter & Roéckle GmbH und Co KG, Freiburg® auf Basis der vorliegenden
Baugenehmigungen aktualisiert. Das Gutachten liegt dem Landwirtschaftsamt noch
nicht vor, so dass diesseits keine abschlielRende Beurteilung erfolgen kann und daher

noch gewisse Bedenken zur Gebietsausweisung aufrechterhalten werden.

3.Geplante Wohnbauflache .,Ramlesbihl” - 3,88 ha

An der Beurteilung dieser Gebietsausweisung hat sich nichts Grundlegendes
gegenuber der fruhzeitigen Anhorung geandert. Fazit: Die geplante Neuausweisung
hat die bestandsgeschutzte, innerdrtliche Hofstelle von _ mit
Tierhaltung zu berlcksichtigen. Es wurde durch die Firma ,IMA Richter & Rdéckle
GmbH und Co KG, Freiburg“ eine Berechnung zur betrieblichen Abstandsisoplethe
auch mit Blick auf das Plangebiet ,Wetteacker” erstellt. Das Ergebnis liegt dem
Landwirtschaftsamt bislang nicht vor. Eine abschlieRende Beurteilung ist durch das
Landwirtschaftsamt deshalb noch nicht mdglich und werden gewisse Bedenken
aufrechterhalten.

4. Geplante gemischte Bauflache ,Am Ziegelweqg” - 1.41 ha

Das Plangebiet wurde gestrichen. Fir die landwirtschaftlichen Betriebe -

und _reduzieren sich damit die ursprunglichen Flachenverluste
geringfugig.

Fazit Trossingen + OT Schura:

Durch den hohen einzelbetrieblichen Flachenverbrauch und der daraus resultierenden
potentiellen Existenzgefahrdung von landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetrieben sind
die Plangebiete ,Nordfeld”, ,Bonnen“ und ,Langwiesen® agrarstrukturell nicht

vertretbar. Zu diesen Gebietsausweisungen bestehen grundlegende Bedenken.
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Die Gebiete ,Westliche Eschachstral’e®, ,Sudlich auf Wangen“, ,Am Bogen

(Wohnbebauung)“, Barenwinkel (Wohnbauflache), ,Teufelsgurgel westliche und
sudliche Erweiterung®, ,Steppach Il nordwestliche und sudliche Erweiterung®,
,2Hirschweiden |l westliche Erganzung und westliche Teilflache” sowie die geplante
Sonderbauflachen und die Flache ,Hohenbergstralle sind ohne grundlegende
Einschrankungen und wesentliche Betroffenheit agrarstruktureller Belange

ausweisbar.

Die Ubrigen Gebiete sind tendenziell mdglich, haben aber gewisse Einschrankungen
und bedurfen einer eingehenden Priafung sowie ggf. Gutachtenerstellungen

(Geruchsgutachten, Existenzgefahrdung inklusive Summationseffekte prifen).

G) Ausblick

Bezuglich des direkten und des indirekten Flachenentzuges von landwirtschaftlichen
Flachen hat die Stellungnahme des Landwirtschaftsamtes aus der frihzeitigen
Anhorung weiterhin Bestand. Umfangreiche naturschutz-, artenschutz- und
forstrechtliche AusgleichsmalRnahmen werden die eh schon prekare Lage sowohl flr
einzelne Betriebe aber auch fir die lokale Landwirtschaft insgesamt weiterhin

verscharfen.

Das Landwirtschaftsamt halt es fur unabdingbar, dass die Stadt Trossingen hier
gemeinsam mit den Betroffen wirksame und nachhaltige Problemlosungsstrategien
entwickelt. So diese nicht ansatzweise gegeben sind, wird das Landwirtschaftsamt
den Uberwiegenden Teil der beabsichtigten Gebietsausweisungen wegen erheblicher

Bedenken weiterhin ablehnen.

Fir Ruckfragen sowie zur fachlichen Unterstutzung steht |hnen das

Landwirtschaftsamt gern zur Verfugung.

5. Gesundheitsamtes
Ansprechpartner fiir Ruickfragen: Herr Krafft (07461/926-4211)
Von Seiten des Gesundheitsamtes bestehen nach Durchsicht der Planunterlagen

keine Einwande und / oder Bedenken zum Flachennutzungsplan. Im Zusammenhang



LANDRATSAMT

TUTTLINGEN
Seite 26
mit den einzelnen Bebauungsplanverfahren wird eine detaillierte Stellungnahme von

Seiten des Gesundheitsamtes erfolgen.

6. Gewerbeaufsicht

Ansprechpartner fiir Rlickfragen: Herr Gomula (07461/926-5716)

Im Rahmen der Behdrdenbeteiligung zum Flachennutzungsplan ,FNP 2037 der VG
Trossingen werden bis auf die nachstehenden Flachen seitens der Gewerbeaufsicht

keine Bedenken / Anregungen geaul3ert.
6.1 Stadt Trossingen
Gebiete ,Greut“und ,Steppach | - Erw.”

Bei der Siedlungsentwicklung ist auf ein belastungsarmes Wohnumfeld zu achten.
Durch die Erweiterung der Gewerbegebiete sollte sichergestellt sein, dass die
Umsetzung nicht zu unzumutbaren Immissionskonflikten mit der sudlich
gegenuberliegenden Wohnnutzung fuhrt. Das ca. 150m entferne Wohngebiet ist

bereits durch bestehende Gewerbebetriebe wesentlich vorbelastet.

Gebiete ,Bonnen*; ,Unter dem Solweg“ und ,ALBBLICK II*

Die mittelfristige Auslagerung des Schotterwerks wird seitens der Gewerbeaufsicht
begruft. Sollte bei Aufstellung der Bebauungsplane der Betrieb weiter betrieben
werden oder eine zeitnahe Stilllegung nicht bekannt sein, so ist der Einfluss auf die

Plangebiete zu untersuchen.
Gebiet ,Schindlinger*

Ob des durch die angrenzende Bundesakademie fur Musik zu Konflikten kommen
kann, kann derzeit nicht eingeschatzt werden. Bei der Siedlungsentwicklung ist jedoch

auf ein Belastungsarmes Wohnumfeld zu achten.

6.2 Durchhausen
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Gebiet ,Schuppengebiet”

Aufgrund der Nahe zum noch nicht bebauten jedoch bereits rechtskraftigen

Wohngebiet ,Gehren® bestehen Bedenken hinsichtlich kunftiger Larmeinwirkungen.

Es sollte sichergestellt sein, dass die Nutzung des Schuppengebietes zu keinen
Konflikten fuhrt. Zum Schutz der Nachbarschaft wird deshalb eine Beschrankung der

Nutzung auf reine Lagerung angeregt.

Eine Weiterentwicklung der Wohnbebauung Richtung Westen wird durch das

Schuppengebiet eingeschrankt.

Gebiet ,Schlossgérten”

Mit dieser Planung rickt die Wohnbebauung deutlich ndher an die vorhandene
sudwestlich gelegene Biogasanlage heran. Zudem liegt die Hauptwindrichtung gemaf
den Daten der LUBW in nordwestlicher Richtung, sodass ggf. mit

Geruchsbeschwerden zu rechnen ware.

Ob im neuen Wohngebiet die Werte der Geruchsimmissions-Richtlinie eingehalten
werden, sollte vor Umsetzung durch eine Ausbreitungsrechnung gepruft werden. Hier

kann der Stallklimadienst des RP oder das Landwirtschaftsamt Auskunft geben.

Gebiet ,Lebensmittelmarkt”

Das Gebiet soll als Mischflache ausgewiesen werden. Ob Lebensmittelmarkte
innerhalb eines Mischgebietes zulassig sind ist mit der zustandigen Baurechtsbehorde
abzuklaren. Andernfalls ware die Ausweisung eines Sondergebietes moglich. Die
Larmeinwirkungen des Marktes sind in jedem Fall auf die westlich angrenzende

Wohnbebauung im weiteren Verfahren zu untersuchen.

6.3 Tr.-Schura

Gebiet ,Ramlesblihl*
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Zur Vermeidung von Konflikten bleibt es bei der Empfehlung den Einfluss des

anschlieRenden Gewerbegebietes insbesondere hinsichtlich der Larmeinwirkung auf

das geplante Wohngebiet zu untersuchen.

6.4 Talheim
Gebiet ,Faugelen II*

Gem. § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB sind bei der Aufstellung der Bauleitplane die
allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse zu
bertcksichtigen. Es sollte sichergestellt sein, dass es zwischen dem Plangebiet und
dem bereits Ostlich bestehenden Gewerbegebiet zu keinen Konflikten kommen kann.
Da das Plangebiet ebenfalls an eine Mischflache angrenzt empfehlen wir einen Teil
Richtung Gewerbegebiet ebenfalls als Mischgebiet auszuweisen, um so eine gréRere

Pufferzone zu schaffen.

6.5 Gunningen
Gebiet ,Nachtweide - Erweiterung”

Aufgrund einer bereits bestehenden Beschwerde aus dem sudlichen Mischgebiet
hinsichtlich der Herstellung von Brennholz im Bereich des Autohauses bestehen
Bedenken ob bei Umsetzung des Vorhabens die Immissionsrichtwerte fir allgemeine
Wohngebiete eingehalten werden konnen. Bei Umsetzung des Vorhabens ist
sicherzustellen, dass sich keine Konflikte zwischen den derzeitigen Nutzungen im
Mischgebiet mit der geplanten Wohnbebauung ergeben. Andernfalls ist mit

Larmbeschwerden zu rechnen.

Gebiet ,Autohaus”

Im Rahmen eines Bebauungsplanverfahrens wird empfohlen nur Nutzungen
zuzulassen, welche mit dem geplanten Wohngebiet ,Nachtweide - Erw.“ zu keinen

Konflikten fuhren.
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Gebiet ,Brihl I/II*

Durch die Erweiterung des Gewerbegebietes riickt das Gewerbe deutlich nah an das
bestehende Wohngebiet ,Bruhl 1lI* heran. Es sollte sichergestellt sein, dass die
Umsetzung nicht zu unzumutbaren Immissionskonflikten mit der in der Umgebung des
Gewerbegebietes vorhandenen bzw. geplanten Wohnnutzung fuhrt. Im Sinne des
Trennungsgrundsatzes nach § 50 BImSchG und des Gebots der planerischen
Konfliktbewaltigung sollte ein moglicher Immissionskonflikt untersucht und
erforderlichenfalls planerisch bewaltigt werden. Ggf. sind im Rahmen eines

Bebauungsplanverfahren immissionsschutzrechtliche Festsetzungen aufzunehmen.

7. Naturschutzbehorde

Ansprechpartner fir Riickfragen: Frau Reiser (07461/926-5702)

Zum Vorhaben wurde bereits am 26.11.2020 im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung
Stellung genommen. In dieser Stellungnahme wurden mehrere Punkte nachgefordert,

auf welche im Folgenden eingegangen wird.

7.1 Betroffenheit Schutzgebiete:

Natura 2000:

In der letzten Stellungnahme wurde eine Natura 2000-Vorprifung fur das Baugebiet
Faulengelen Il incl. Summationswirkung gefordert. Im Umweltbericht wurde flir dieses
Gebiet nun eine Einschatzung zur Natura 2000-Vorprifung erganzt. Zur in der letzten
Stellungnahme ebenfalls genannten Summationswirkung wird in der Einschatzung
nicht naher eingegangen. Aus Sicht der Unteren Naturschutzbehorde kann die
Summationswirkung auf Bebauungsplanebene gepruft werden und ist im vorliegenden

FNP-Verfahren demnach nicht naher auszufiihren.
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Geschitzte Biotope:

Auf die Erforderlichkeit und die Anforderungen an eine Ausnahmegenehmigung bei
Eingriffen in gesetzlich geschutzte Biotope nach § 30 BNatSchG wird nun, wie
gefordert, im Umweltbericht hingewiesen. Die Untere Naturschutzbehdrde weist
darauf hin, dass FFH-Mahwiesen seit der Anderung des BNatSchG vom 1. Méarz 2022
auch unter den Biotopschutz des § 30 BNatSchG fallen. Dies geht aus den

Unterlagen aktuell noch nicht klar hervor und sollte erganzt werden.

Betroffenheit Artenschutz:

Eine fachgutachterliche Einschatzung zum Artenschutz wurde im Umweltbericht flr
jede Bauflache erganzt. Konkrete Hinweise auf zu erwartende CEF-Mal3nahmen
gehen hieraus jedoch nicht hervor. Wie bereits in der letzten Stellungnahme
dargelegt, ist vor allem fur die Feldlerche mit einem groRen Bedarf an CEF-
Malnahmen zu rechnen. Dies betrifft v.a. die geplanten Wohnbauflachen im
Nordwesten von Trossingen (unter dem Solweg, Bonnen, westlich Eschachstralie). Es
ist aufzuzeigen, ob ausreichend Flachen fur entsprechende Malknahmen zur
Verfligung stehen.

7.2 Betroffenheit Ausgleichsflachen:

In der letzten Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehdrde wurde darauf
hingewiesen, dass durch Neuausweisungen von Bauflachen teilweise bestehende
Ausgleichsflachen Uberplant werden. In der Begrindung wird auf die Uberplanten
Ausgleichsflachen naher eingegangen, jedoch bestehen teilweise noch Unklarheiten.
Beispielsweise findet sich auf S. 59 der Begrindung der Satz: ,Innerhalb des
geplanten Baugebiets ,Hirschweiden 111 kdénnte noch eine verbleibende
Ausgleichsverpflichtung fur Teilflachen der Malinahme E4 bestehen®. Um bestehende
Unklarheiten auszuraumen, sind die Uberplanten Ausgleichsflachen im Umweltbericht
eindeutig zu benennen und in einer Karte darzustellen.

In der Begrundung ist aullerdem angegeben, dass die Uberplanten Ausgleichsflachen
bei der Entwicklung der jeweiligen Plangebiete zu bericksichtigen sind. Diesem
Vorgehen kann seitens der unteren Naturschutzbehorde nicht zugestimmt werden.

Bei einem Groldteil der Uberplanten AusgleichsmalRnahmen ist nach aktuellem

Kenntnisstand der Naturschutzbehorde zu vermuten, dass diese noch nicht
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vollstandig umgesetzt sind, obwohl die Geltungsbereiche der entsprechenden

Bebauungsplane bereits zu einem groRen Teil bebaut sind (z.B.
AusgleichsmalRnahmen zu Neuen und Hirschweiden Ill). Die Umsetzung ist deshalb
baldmdglichst nachzuholen. Wenn die Flachen nun durch neu ausgewiesene
Bauflachen Uberplant werden und es absehbar ist, dass hier in einigen Jahren
Eingriffe stattfinden, ist es kaum zielfUhrend, die urspringlich vorgesehene
Ausgleichsmallnahme zum aktuellen Zeitpunkt noch umzusetzen. Es ist somit
moglichst zeitnah eine Neu-Planung der Ausgleichsmallinahmen erforderlich, um auch
eine zeitnahe Umsetzung zu ermoglichen. Im Umweltbericht ist daher auf den
Umsetzungsstand der Uberplanten Ausgleichsmallnahmen sowie auf den
Umsetzungsgrad der zugehorigen Bebauungsplane einzugehen. Des Weiteren sind

Vorschlage fur die Planung neuer Ausgleichsmal3nahme zu unterbreiten.

7.3 Beurteilung Eingriffsregelung:

Eingriffsminimierung und Bedarfsermittlung:

In der letzten Stellungnahme wurden Nachforderungen an die Bedarfsermittlung der
Wohnbauflachen gestellt. Die Bedarfsberechnung wurde mittlerweile angepasst und
die Flachen an neu ausgewiesenen Bauflachen deutlich reduziert. Der ermittelte
Bedarf scheint nicht mehr Uberschritten zu werden. Allerdings ist anzumerken, dass
die Flachenangaben zu den neu ausgewiesenen Bauflachen auf S. 5 des
Umweltberichts und S. 60 des Abwagungsbeschlusses anhand der entsprechenden
Angaben in der Begrundung durch die Naturschutzbehorde nicht nachvollzogen
werden konnen. Es wird darum geben, die entsprechenden Flachenangaben zu
uberprufen. Fur eine bessere Nachvollziehbarkeit wird aufRerdem darum gebeten,
dass die Flachenangaben im Umweltbericht kurz erlautert werden und auf die
entsprechenden Kapitel in der Begrindung verwiesen wird, in welcher die

dargestellten Flachenangaben ermittelt werden.

Landschaftsplan:

Wie bereits in der letzten Stellungnahme dargestellt, ist nach Ansicht der Unteren
Naturschutzbehdrde ein Landschaftsplan erforderlich (§§ 9 Abs. 4, 9 Abs. 3 S. 1
BNatSchG). Nach § 11 Abs. 2 S. 1 BNatSchG sind Landschaftsplane aufzustellen,
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sobald und soweit dies im Hinblick auf Erfordernisse und MaRnahmen i.S.d. § 9 Abs.

3 S. 1 Nr. 4 BNatSchG erforderlich ist, insbesondere, weil wesentliche Veranderungen
von Natur und Landschaft im Planungsraum eingetreten, vorgesehen oder zu
erwarten sind. Vorliegend ist § 9 Abs. 3 S. 1 Nr. 4 ¢) BNatSchG einschlagig. Zwar
wurden die neu auszuweisenden Bauflachen seit der Offenlage reduziert, dennoch ist
weiterhin mit einem erheblichen Bedarf an Flachen fur artenschutzrechtliche CEF-
Mallnahmen (vgl. Artenschutz) und weiteren AusgleichsmaRnahmen zur
Eingriffskompensation zu rechnen. Um Verzdgerungen bei den
Bebauungsplanverfahren moglichst zu vermeiden, sollen friihzeitig (im Rahmen des
FNPs) Flachen aufgezeigt werden, welche als potenzielle MalRnahmenflachen
bereitgehalten werden. Auch die Vorschlage zu Ortsrandgestaltungen und
Eingrinungen der durch die aktuellen Neuausweisungen entstehenden Ortsrander,
welche derzeit nur verbal im Umweltbericht beschrieben werden, sollten im Rahmen

eines Landschaftsplans dargestellt und weiter ausgefiihrt werden.

Aus Sicht der unteren Naturschutzbehoérde bestehen keine grundlegenden Bedenken
gegenuber dem Vorhaben. Eine abschlielende Stellungnahme kann erst nach

Uberarbeitung der folgenden Punkte erfolgen:

Erganzung, dass FFH-Mahwiesen als geschutzte Biotope gelten

Flachen fur evtl. mégliche CEF-MalRnahmen

Benennung und Darstellung von Uberplanten Ausgleichsflachen

Angaben zum Umsetzungsstand der Uberplanten Ausgleichsmallinahmen und

Umsetzungsgrad der zugehorigen Bebauungsplane

Vorschlage zur Neu-Planung der AusgleichsmalRnahmen

Uberarbeitung der Flachenangaben der neu ausgewiesenen Bauflachen

Landschaftsplan

8. StraBenverkehrsamt

Ansprechpartner fiir Riickfragen: Herr Schaible (07461/926-5101)

Zum jetzigen Verfahrensstand sind aus verkehrsrechtlicher Sicht keine Einwande bzw.
Bedenken ersichtlich — wir bitten daher um Beteiligung an den jeweiligen

Bebauungsplanverfahren.
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9. Wasserwirtschaftsamt
Ansprechpartner flr Riickfragen: Herr Herr (07461/926-5802)

9.1 Sachgebiet: Kommunales Abwasser
Eine detaillierte Stellungnahme zu den einzelnen Bauflachen wird diesseits im

Zusammenhang mit den Bebauungsplanverfahren erfolgen.

Die ErschlieBungsplanung hat entsprechend den gesetzlichen Vorgaben § 18 a (1)
WHG i.V.m. § 45 a WG, § 45b (3) WG i.V.m. der Niederschlagswasserverordnung
Baden-Wdurttemberg in der zu Zeit gultigen Fassung und den entsprechenden DIN-
Vorschriften, technischen Arbeitsblattern usw. zu erfolgen. Im Zuge der
Detailplanungen, die mit dem Wasserwirtschaftsamt abzustimmen und ggf.
wasserrechtlich noch zu genehmigen sind, ist dann die ordnungsgemale

Abwasserbeseitigung bzw. Regenwasserbehandlung nachzuweisen.

9.2 Sachgebiet: Wasserversorgung / Grundwasserschutz

Bei der Aufstellung der Bebauungsplane sind die Belange des Grundwasserschutzes

und der Wasserversorgung zu berucksichtigen.

Die druck- und mengenmaldig ausreichende Versorgung mit Trinkwasser ist im Zuge

des jeweiligen Bebauungsplanverfahrens nachzuweisen.

9.3 Sachgebiet: Altlasten
Einzig bei der Wohnbauflache Barenwinkel, Stadt Trossingen, konnte an deren

sudlichen Rand die Altablagerung Kesselsteig tangiert werden.

9.4 Sachgebiet: Bodenschutz
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Es erfolgt eine Anpassung der Einwohnerdichte, die Reduzierung des Zieljahres und

die Reduzierung von geplanten Bauflachen um 19,41 ha.
Grundsatzlich sollten Neuausweisungen in Anlehnung dem begrundeten
Wohnbauflachenbedarfs erfolgen. Eine Vorratshaltung sollte nicht vorgesehen

werden.

Grundsatzlich ist die Innenentwicklung vor einer Aulenentwicklung anzustreben.

Aufgrund des grolRen Flachendrucks im Wohnungsbau, aber auch im gewerblichen
Bereich, ist beim Schutzgut Flache der Fokus auf Nachhaltigkeit und Effizienz zu
legen. Bei der Ausweisung der Bebauungsplane wird ggfs. eine entsprechende

Anpassung der GRZ erforderlich.

Bei der Wohnbedarfsermittiung wurden ausschliellich vorhandene Baulicken
erhoben und bei Verfugbarkeit zum Abzug gebracht. Ein weiteres inneres Potenzial,
das bisher vermutlich noch nicht bertcksichtigt wurde, verbirgt sich in Dachausbauten
und der Aufstockung von Bestandgebauden. Der Flachenbedarf ist in Anbetracht

dieses ebenfalls vorhandenen inneren Potenzial erneut zu prifen.

FUr die Flachenneuausweisung im AulRenbereich besteht eine Ausgleichspflicht. Die
konkrete Ermittlung des Ausgleichsbedarfes fur die Flachenneuinanspruchnahme
erfolgt im Rahmen der Bauleitplanung. Insgesamt wird bei den meisten Flachen eine
mittlere Bewertung des Bodens ermittelt. Der Kompensationsaufwand lehnt sich an
diese Bewertung an.

Es wird empfohlen Flachen mit geringer Bodenbewertung den Vorrang zu geben.

Durchhausen:
Ermittelter Wohnbauflachenbedarf: 4,29 ha
Nach Abzug des noch vorhandenen Flachenpotenzials und Baulicken resultiert kein

neuer Flachenbedarf.

Gunningen:
Ermittelter Wohnbauflachenbedarf: 3,27 ha



Seite 35
Nach Abzug des noch vorhandenen Flachenpotenzials und Baullicken (nur

Bauplatze) verbleibt ein Wohnbauflachenbedarf von 0,6 ha.

Die Flachenneuausweisung Uber den ermittelten Bedarf hinaus ist dringend zu prufen.

Dies gilt insbesondere flir die Flache Nachtweide.

Talheim:

Ermittelter Wohnbauflachenbedarf: 4,33 ha

Nach Abzug des noch vorhandenen Flachenpotenzials und verfugbaren Baulicken
(nur Bauplatze) verbleibt ein Wohnbauflachenbedarf von 1,66 ha.

Aus der Darstellung geht hervor, dass dieses fehlende Potenzial bereits durch
Baullucken (nur Bauplatze) von insgesamt 1,67 ha abgedeckt werden kdnnte. Dabei
handelt es sich allerdings um private Baulicken, die deshalb derzeit nicht verfigbar
sind. Eine Bebauung dieser bisher unbebauten Bauplatze bis 2037 erscheint unter der
Voraussetzung weiterhin anhaltender Bemuhungen nicht ausgeschlossen.

Nach unserer Einschatzung besteht somit kein neuer Flachenbedarf.

Trossingen:
Ermittelter Wohnbauflachenbedarf: 66,80 ha
Nach Abzug des noch vorhandenen Flachenpotenzials und Baullicken (nur

Bauplatze) verbleibt ein Wohnbauflachenbedarf von 55,06 ha.

9.5 Sachgebiet: Oberirdische Gewasser

Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind die Belange des Hochwasserschutzes und
der Hochwasservorsorge zu bericksichtigen, insbesondere die Vermeidung und
Verringerung von Hochwasserschaden (§ 1Abs. 6 BauGB). Uberflutungen infolge von
Starkregenereignissen sind auf Grundlage von § 72 WHG Hochwasser. Starkregen

sind deshalb als Belang des Hochwasserschutzes zu berucksichtigen.

Die Starkregengefahrdung ist von einem fachkundigen Buro zu prifen. Im gunstigen

Fall erstellt das Biro eine Bescheinigung, dass keine Starkregengefahrdung vorliegt.
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Liegt eine Gefahrdung durch Starkregen vor, entwickelt das Buro auf Grundlage einer

Starkregengefahrenkarte Schutzmal3nahmen, die Schaden durch Starkregen
verhindern. Die Rahmenbedingungen zur Herstellung dieser Karte sind im LUBW-

Leitfaden ,Kommunales Starkregenrisikomanagement in Baden-Wurttemberg'’
definiert.

Bei der Gefahrdungsbetrachtung sind die Aul3engebietszuflisse mit zu betrachten.

Die Ergebnisse der Gefahrdungsbeurteilung sollten dem Wasserwirtschaftsamt
vorgelegt und die eventuellen Schutzmallnahmen, wenn mdglich, im Vorfeld

besprochen werden.

10.Andere Amter und Fachbehorde des Landratsamtes
Von Seiten der Ubrigen Amter und Fachbehdrden des Landratsamtes werden zum

jetzigen Planungsstand keine Bedenken oder Anregungen erhoben.

Mit freundlichen Griuf3en
2 Hafa_

Raphaela Jahn
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REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG
FORSTDIREKTION

Regierungsprisidium Freiburg - Landesforstverwaltung - 79095 Freiburg i. Br.

-
Regierungsprasidium Freiburg 83 Waldpolitik und
Referat 21 Korperschaftsforstdirektion
z.H. Eva Hammerschmid Freiburg i. Br. 07.10.2022
Im Hause Name Birgit lhrig
Durchwahl 0761 208-1413
Per E-Mail an: Aktenzeichen 83-5211.1/327-049 FNP 2037

eva.hammerschmid@rpf.bwl.de (Bitte bei Antwort angeben)

»x#& Flachennutzungsplan 2037 der Verwaltungsgemeinschaft Trossingen
Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belangenach § 4 Abs. 2
BauGB
Schreiben des Buros Flachennutzungs- und LandschaftsPlanung FreiraumGestaltung
vom 11.08.2022

Sehr geehrte Frau Hammerschmid,

zur Offenlage des FNP-Anderungsverfahrens nehmen wir wie folgt Stellung.

Die Hinweise und Anregungen in unserer Stellungnahme vom 22.10.2020 (frhzeitige
Beteiligung) wurden im Rahmen der jetzt durchgefuhrten Offenlage weitestgehend
berucksichtigt.

Waldumwandlungserklarungen nach § 10 LWaldG

Bei den nachfolgend aufgefiihrten Anderungsbereichen werden Waldflachen im Sinne
des § 2 LWaldG in Anspruch genommen bzw. Uberplant. Hieraus ergibt sich eine
anderweitige Darstellung der Nutzungsart, fur die nach § 10i.V. m. § 9 LWaldG im
Rahmen der Bauleitplanung eine Waldumwandlungserklarung erforderlich wird.
GemaR unserer Stellungnahme vom 22.10.2020 sollen fiir diese Anderungsbereiche
die erforderlichen Waldumwandlungserklarungen bis zum Feststellungsbeschluss des
FNP 2037 beantragt sein:

Dienstgebdude Bertoldstrafle 43 - 79098 Freiburg i. Br. - Telefon 0761 208-0 - Telefax 0761 208-391599 - abteilung8@rpf.bwl.de
www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.landesforstverwaltung-bw.de - www.service-bw.de
VAG-Linien 1, 2, 3, 4, 5 - Haltestelle Stadttheater - Parkmoglichkeiten Parkleitsystem Parkzone Altstadt



e 1.7.2. Gewerbliche Bauflachen ,,Teufelsgurgel — westliche und sudliche
Erweiterung“ (Neuausweisung 0,77 ha + 0,84 ha)

e 1.7.3. Gewerbliche Bauflachen ,,Steppach Il — nordwestliche und sudliche
Erweiterung“ (Neuausweisung 1,36 ha + 0,85 ha)

e Daruber hinaus ist auch im Bereich der geplanten Gewerblichen Bauflache
»oteppach | — Erweiterung westliche Teilflache (0,29 ha)“ (1.7.4.) Wald im
Sinne des § 2 LWaldG betroffen. Auch fur diesen Teilbereich ist bis zum
Feststellungsbeschluss des FNP eine Umwandlungserklarung nach § 10
LWaldG zu beantragen.

Der Flachennutzungsplan kann fur diese Teilbereiche erst nach Vorlage der
Umwandlungserklarung Rechtskraft erlangen.

Gesetzlicher Waldabstand nach § 4 Abs. 3 LBO

Wir weisen nochmals darauf hin, dass der gesetzliche Waldabstand von 30 m mit
Gebauden zum Wald gemal § 4 Abs. 3 LBO einzuhalten ist. Die
Waldabstandsthematik ist im Rahmen der folgenden Bebauungsplane bzw. der
Bauantrage rechtlich zu regeln. Nachtragliche Waldumwandlungsgenehmigungen zur
Herstellung des Waldabstandes konnen nicht in Aussicht gestellt werden.

Gemal der vorliegenden Begrundung soll in kunftigen Bebauungsplanverfahren zu
den geplanten Bauflachen

e 1.6.1. Gemische Bauflache ,,Kesselsteige* (Neuausweisung 3,0 ha)
e 1.7.2. Gewerbliche Bauflachen ,,Teufelsgurgel — westliche und sudliche
Erweiterung“ (Neuausweisung 0,77 ha + 0,84 ha)
e 1.7.6. Gewerbliche Bauflache ,,Kesselsteige* (Neuausweisung 3,15 ha)
der gesetzliche Waldabstand berucksichtigt werden.

Daruber hinaus ist auch im Bereich der geplanten Gewerblichen Bauflache ,,Greut*
(1.7.1.) im &auBersten westlichen Teilbereich, bei der Gewerblichen Bauflache
»oteppach | — Erweiterung westliche Teilflache (0,29 ha)“ (1.7.4.) und bei den
Gewerblichen Bauflachen ,Hirschweiden Il — westl. Erganzung und westl.
Erweiterung“ (1.7.5.) jeweils auf die Einhaltung eines entsprechenden Waldabstandes
nach § 4 Abs. 3 LBO zu achten.



Gegenlber der friihzeitigen Beteiligung entfallt der Anderungspunkt ,Solarpark Lohle®.
Aus forstfachlicher Sicht bestehen damit gegenuber den weiteren Planungen zur
Anderung des Flachennutzungsplanes keine Bedenken.

Mit freundlichen GriufRRen
Gez. Birgit lhrig

Informationen zum Schutz personenbezogener Daten finden Sie auf unserer Internetseite
Datenschutzerklarungen unter dem Titel:

A-01: Datenschutzerkldrung zur Verwaltungstatigkeit der Regierungsprasidien (pdf, 511 KB)
8-01F: Wahrnehmung forstrechtlicher Aufgaben durch die Abteilung 8 (pdf, 258 KB)

Auf Wunsch werden diese Informationen in Papierform versandt.




Ludger GroBe Scharmann

Von: Ihrig, Birgit (RPF) <Birgit.lhrig@rpf.bwl.de>

Gesendet: Montag, 10. Oktober 2022 09:50

An: grosse_scharmann@t-online.de

Cc: Hammerschmid, Eva (RPF)

Betreff: RPF Ref 83 STN_VG Trossingen FNP 2037_Offenlage
Anlagen: 2511.1-327-049 VG Trossingen FNP 2037_Offenlage_RPF 83

07.10.2022.docx

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus zeitlichen Grinden konnte die STN der héheren Forstbehérde nicht mehr in die Gesamtstellungnahme
des RPF einbezogen werden. Wir bitten um Entschuldigung.
Als Anlage beigefiigt erhalten Sie unsere forstfachliche Stellungnahme.

Mit freundlichen Griinden
Birgit Ihrig

REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG

Referat 83 - Waldpolitik und Kdrperschaftsforstdirektion
Bertoldstralte 43

79098 Freiburg i. Br.

Telefon: +49 761 208-1413

E-Mail: Birgit.lhrig@rpf.bwl.de

Internet:  https://rp.baden-wuerttemberg.de/rpf/

OV

Informationen zum Schutz personenbezogener Daten finden Sie auf unserer Internetseite unter

A-01: Datenschutzerklarung zur Verwaltungstatigkeit der Regierungsprasidien (pdf, 511 KB)

Informationen zum Schutz personenbezogener Daten in forstlichen Angelegenheiten, die das
Regierungsprasidium Freiburg Abteilung 8 (Forstdirektion) verarbeitet, finden Sie auf unserer Internetseite
unter:

8-01F: Wahrnehmung forstrechtlicher Aufgaben durch die Abteilung 8 (pdf, 258 KB)

Diese E-Mail enthalt vertrauliche und / oder rechtlich geschiitzte Informationen. Wenn Sie nicht der richtige
Adressat sind oder diese E-Mail irrtimlich erhalten haben, informieren Sie bitte sofort den Absender und
vernichten Sie diese E-Mail. Das unerlaubte Kopieren sowie die unbefugte Weitergabe dieser E-Mail sind
nicht gestattet.

SAVE PAPER - THINK BEFORE YOU PRINT
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ToB-Stellungnahmen des LGRB - Merkblatt fiir Planungstrager

Das Landesamt fur Geologie, Rohstoffe und Bergbau im Regierungsprasidium (LGRB) nutzt fur die Erarbei-
tung der Stellungnahmen zu Planungsvorgangen, die im Rahmen der Anhdrung als Trager offentlicher
Belange (T6B) abgegeben werden, einen digitalen Bearbeitungsablauf (Workflow). Um diesen Workflow
effizient zu gestalten und die T6B-Planungsvorgange fristgerecht bearbeiten zu kénnen, sind folgende Punkte
zu beachten.

1 Ubermittlung von digitalen Planungsunterlagen

Alle zum Verfahren gehdrenden Unterlagen sind nach Mdéglichkeit dem LGRB nur digital
bereitzustellen.

Ubermitteln Sie uns digitale und georeferenzierte Planungsflachen (Geodaten), damit wir diese in unser
Geographisches Informationssystem (GIS) einbinden kdnnen. Dabei reichen die Flachenabgrenzungen
aus. Glnstig ist das Shapefile-Format. Falls dieses Format nicht méglich ist, kbnnen Sie uns die Daten auch
im AutoCAD-Format (dxf- oder dwg-Format) oder einem anderen gangigen Geodaten- bzw. GIS-Format
zusenden.

Bitte Ubermitteln Sie Datensatze (bis max. 20 MB GroBe) per E-Mail an abteilung9@rpf.bwl.de. GréBere
Datensatze bitten wir auf einer CD zu (bermitteln. Alternativ kdnnen wir alle zum Verfahren gehdrenden
Unterlagen auch im Internet, méglichst gesammelt in einer einzigen ZIP-Datei herunterladen.

Bei Fldachennutzungsplanverfahren, welche die gesamte Flache einer Gemeinde/VVG/GVV umfassen,
bendtigen wir zusatzlich den Kartenteil in Papierform.

2 Dokumentation der Anderungen bei erneuter Vorlage

Bei erneuter Vorlage von Planungsvorhaben sollten Verdanderungen gegeniber der bisherigen Planung
deutlich gekennzeichnet sein (z. B. als Liste der Planungsanderungen).

3 Information zur weiteren Einbindung des LGRB in das laufende Verfahren

Wir bitten Sie, von einer standardméBigen Ubermittlung von weiteren Unterlagen ohne eine erforderliche
Beteiligung des LGRB abzusehen. Hierunter fallen Abwdgungsergebnisse, Satzungsbeschlisse, Mitteilungen
Uber die Rechtswirksamkeit, Bekanntmachungen, Terminniederschriften ohne Beteiligung des LGRB
(Anhérung, Scoping, Erdérterung), immissionsschutzrechtliche Genehmigungen, wasserrechtliche Erlaub-
nisse, bau- und naturschutzrechtliche Genehmigungen, Entscheidungen nach dem Flurbereinigungsrecht,
Eingangsbestatigungen. Sollten wir weitere Informationen zum laufenden Verfahren fir erforderlich halten,
werden wir Sie darauf in unserer Stellungnahme ausdricklich hinweisen.

4 Einheitlicher E-Mail-Betreff

Bitte verwenden Sie im E-Mail-Verkehr zu T6B-Stellungnahmen als Betreff an erster Stelle das Stichwort
,TOB" und danach die genaue Bezeichnung Ihrer Planung.

5 Hinweis zum Datenschutz

Samtliche digitalen Daten werden ausschlieBlich fiir die Erstellung der T6B-Stellungnahmen im LGRB
verwendet.

Bez.: Ueb_1 Stand: Juni 2022 Seite 1 von 2
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6 Anzeige, Ubermittlung und Bereitstellung von Geologiedaten

Fur geologische Untersuchungen besteht eine gesetzliche Anzeigepflicht gemaB § 8 Geologiedatengesetz
(GeolDG) beim LGRB. Weitere Informationen hierzu stehen Ihnen unter https://www.lgrb-
bw.de/geologiedaten/index htmi?lang=1 zur Verfligung.

Allgemeine Hinweise auf Informationsgrundlagen des LGRB

Die Stellungnahmen des LGRB als Trager 6ffentlicher Belange basieren auf den Geofachdaten der geo-
wissenschaftlichen Landesaufnahme, welche Sie im Internet abrufen kdnnen:

A Bohrdatenbank

Die landesweiten Bohr- bzw. Aufschlussdaten kdnnen im Internet unter folgenden Adressen abgerufen
werden:
e Als Tabelle: https://www.lgrb-bw.de/bohrungen/aufschlussdaten/adb
e Als interaktive Karte: https://maps.lgrb-bw.de/?view=Igrb adb
e Als WMS-Dienst: https://services.lgrb-bw.de/index.phtmI?REQUEST=GetCapabilities
&VERSION=1.1.1&SERVICE=WMS&SERVICE_NAME=Igrb_adb

B Geowissenschaftlicher Naturschutz

Fir Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes verweisen wir auf unser Geotop-Kataster. Die Daten
des landesweiten Geotop-Katasters kénnen im Internet unter folgenden Adressen abgerufen werden:
e Als interaktive Karte: https://maps.Igrb-bw.de/?view=Igrb geotope
e Als WMS-Dienst: https://services.lgrb-bw.de/index.phtmI?REQUEST=GetCapabilities
&VERSION=1.1.1&SERVICE=WMS&SERVICE_NAME=Igrb_geotope

C Weitere im Internet verfiigbare Kartengrundlagen

Eine Ubersicht weiterer verfiigbarer Kartengrundlagen des LGRB kann im Internet unter folgender Adresse
abgerufen werden: https://www.lgrb-bw.de/informationssysteme/geocanwendungen und im LGRB-
Kartenviewer visualisiert werden (https://maps.lgrb-bw.de).

Unsere Tatigkeit als ToB — Beitrage des LGRB fir die Raumordnung und Bauleitplanung - haben wir aktuell
in der LGRB-Nachricht Nr. 2019/05 zusammengefasst und unter https://lgrb-

bw.de/download pool/lgrbn 2019-05.pdf verdffentlicht. Sie interessieren sich flir unsere LGRB-
Nachrichten? Abonnieren Sie unseren LGRB-Newsletter unter https://lgrb-bw.de/Newsletter/.

Fir weitere Fragen oder Anregungen stehen wir unter der E-Mail-Adresse: abteilung9@rpf.bwl.de gerne
zur Verfligung.

Die aktuelle Version dieses Merkblattes kann im Internet unter folgender Adresse abgerufen werden:
https://lgrb-bw.de/download pool/2022 06 rpf Igrb _merkblatt toeb stellungnahmen.pdf

Wir bedanken uns fiir Ihre Unterstiitzung!
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REGIERUNGSPRASIDIUM FREIBURG
LANDESAMT FUR GEOLOGIE, ROHSTOFFE UND BERGBAU
Albertstralle 5 - 79104 Freiburg i. Br., Postfach, 79095 Freiburg i. Br.

E-Mail: abteilung9@rpf.bwl.de - Internet: www.rpf.bwl.de
Tel.: 0761/208-3000, Fax: 0761/208-3029

Regierungsprasidium Freiburg Freiburgi. Br, 21.09.22
Referat 21 Durchwahl (0761)  208-3059
Bissierstrale 7 Name: Matthias Kostyra

79114 Freiburg im BrengaU Aktenzeichen: 2511 // 22-03886

Beteiligung der Trager offentlicher Belange
A Allgemeine Angaben

Flachennutzungsplan 2037 der Verwaltungsgemeinschaft Trossingen; Stadt Tros-
singen, Lkr. Tuttlingen (TK 25: 7917 Villingen-Schwenningen-Ost, 7918 Spaichingen)

Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs.
2 BauGB

Schreiben vom 11.08.2022

Anhorungsfrist 30.09.2022

B Stellungnahme
Im Rahmen seiner fachlichen Zustandigkeit fur geowissenschaftliche und bergbehdrdliche

Belange aulert sich das Landesamt fur Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der Grundlage
der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen Kenntnisse zum Planungsvorhaben.

1 Rechtliche Vorgaben aufgrund fachgesetzlicher Regelungen,
die im Regelfall nicht iiberwunden werden kénnen

Keine

2 Beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen,
die den Plan beruhren konnen, mit Angabe des Sachstandes

Keine
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3 Hinweise, Anregungen oder Bedenken

Geotechnik

Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse konnen unter http:/maps.lgrb-bw.de/
abgerufen werden.

Ingenieurgeologische Belange werden im Rahmen der Anhérung zu konkreten Planungen
(z. B. Bebauungsplane) beurteilt, wenn Art und Umfang der Eingriffe in den Untergrund
naher bekannt sind. Eine Gefahrenhinweiskarte (insbesondere bezuglich eventueller
Massenbewegungen und Verkarstungsstrukturen) kann, nach vorheriger - fir Kommunen
und alle Ubrigen Trager Offentlicher Belange gebiihrenfreier - Registrierung, unter
http://geogefahren.lgrb-bw.de/ abgerufen werden.

Boden

Die lokalen bodenkundlichen Verhaltnisse sowie Bewertungen der Bodenfunktionen nach
§ 2 Abs. 2 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) kdnnen unter https://maps.lgrb-bw.de
in Form der BK50 abgerufen werden.

Generell ist bei Planungsvorhaben entsprechend § 2 Abs. 1 Landes-Bodenschutz- und
Altlastengesetz (LBodSchAG) auf den sparsamen und schonenden Umgang mit Boden zu
achten. Dies beinhaltet u. a. die bevorzugte Inanspruchnahme von weniger wertvollen
Bdden. Erganzend dazu sollten Moore und Anmoore (u. a. als klimarelevante Kohlen-
stoffspeicher) sowie andere Bdden mit besonderer Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte (vgl. LGRBwissen, Bodenbewertung — Archivfunktion,
https://lgrbwissen.lgrb-bw.de) bei Planvorhaben aufgrund ihrer besonderen Schutzwur-
digkeit maglichst nicht in Anspruch genommen werden.

Bodenkundliche Belange werden im Rahmen der Anhorung zu konkreten Planungen, wie
z. B. Bebauungsplane, beurteilt, wenn Informationen zu Art und Umfang der Eingriffe
vorliegen.”

Mineralische Rohstoffe

Aus rohstoffgeologischer Sicht bestehen keine Bedenken gegen die Planung.

Grundwasser

Das LGRB weist darauf hin, dass im Anhorungsverfahren des LGRB als Trager offentli-
cher Belange keine fachtechnische Prifung vorgelegter Gutachten oder von Auszlgen
daraus erfolgt.

Sofern fiir das Plangebiet ein hydrogeologisches Ubersichtsgutachten, Detailgutachten
oder hydrogeologischer Bericht vorliegt, liegen die darin getroffenen Aussagen im Ver-
antwortungsbereich des gutachtenden Ingenieurbiros.
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Die einzelnen Planflachen liegen nach Kenntnis des LGRB auf3erhalb von bestehenden
oder geplanten Wasserschutzgebieten oder sonstigen relevanten Bereichen sensibler
Grundwassernutzungen.

Aktuell findet im Plangebiet keine Bearbeitung des LGRB zu hydrogeologischen Themen
statt.

Bergbau

Westlich von Trossingen befindet sich am Rande des Plangebiets der Teil einer unbefristet
und rechtskraftig bestehenden Bergbauberechtigung, die zur Aufsuchung und Gewinnung
von Steinsalz berechtigt.

Es wird gebeten, die in der Anlage dargestellten Abgrenzungen der Bergbauberechtigung
in den Flachennutzungsplan zu ibernehmen und hierzu folgenden Hinweis in die Begrin-
dung aufzunehmen:

»,Am westlichen Rand des Plangebiets besteht eine o6ffentlich-rechtliche Bergbauberechti-
gung nach dem Bundesberggesetz. Es handelt sich hierbei um einen Rechtstitel, der das
Recht zur Aufsuchung und Gewinnung von Steinsalz umfasst, wobei bergbauliche Tatig-
keiten genehmigungsbeduirftig sind.

Innerhalb der Bergbauberechtigung bestehen fir das Plangebiet derzeit keine Bergbau-
planungen und sind auch absehbar nicht zu erwarten.”

Auf die Stellungnahme des LGRB vom 06.10.2020, Az.: 2511//20-09540, wird hingewie-
sen.

Geotopschutz

Im Bereich der Planflache sind Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes nicht
tangiert.

Allgemeine Hinweise

Die lokalen geologischen Untergrundverhaltnisse konnen dem bestehenden Geologischen

Kartenwerk, eine Ubersicht iber die am LGRB vorhandenen Bohrdaten der Homepage
des LGRB (http://www.lgrb-bw.de) enthommen werden.

Des Weiteren verweisen wir auf unser Geotop-Kataster, welches im Internet unter der
Adresse http://Igrb-bw.de/geotourismus/geotope (Anwendung LGRB-Mapserver Geotop-
Kataster) abgerufen werden kann.

Matthias Kostyra

Anlage
Abgrenzungen der Bergbauberechtigung
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Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung
Mafstab 1 : 25.000 Baden-Wiirttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9- 1/19
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